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3. Г. С  Л М О Д У  P O f l  Λ

К Р А Т К А Я  В И З А Н Т И Й С К А Я  Х Р О Н И К А  VI в. И Е Е  В Е Р С И И .

<К ВОПРОСУ О ПРОТООРИГИИЛЛЕ МАЛЫХ ДРЕВНИХ ХРОНИК)

В предыдущей статье  мы показали , что в протооригинале н а ­
ряду с перечнем консульских пар лаконично описы валась история 
римских и восточноримских императоров.'

О пределение состава и содер ж ан и я  протоорш  инала позволяет 
нам вы яснить и возм ож ны е источники, находивш иеся в р а сп о р я ж е ­
нии е ю  ав то р а .  Д л я  этого необходимо провести детальное сравнение 
к аж д о го  р аздела  протооригинала, вернее малых древних хроник, где 
он встречается , с соответствующ ими пунктами как сохранивш ихся 
хронографических трудов христианских писателей первых веков п а ­
шен эры (Хроники И пполита и латинского  перевода Хроники Е все ­
вия Кесарийского, осущ ествленного И ероним ом ), так  н работ  ви­
зантийских хронистов — И оанна М ал алы , составителя  П асхальной 
хроники, Георгия Сннкелла, Георгия Л м артола . Георгия Кедрина, 
Л ь в а  Г рам м ати ка , И оанна Зо н ар ы  и других, использовавш их ныне 
утраченны е сочинения своих предш ественников.

С опоставление той части протооригинала, г е. кратких компенди­
ев, где повествование начинается от А дам а и речь идет о судьях 
И зр аи л я , ц арях  Иудеи н В авилона, А хеменидах Персии. Птолемеях 
Египта, римских и восточнорнмеких императорах , с аналогичными 
п а р агр аф ам и  больш их хронографических сочинений, упомянутых 
выше, хотя н не вы являет  полн ою  совпадения меж ду ними, тем не 
менее о б н ар у ж и в ает  у них много общ его, особенно меж ду изучаем ы ­
ми хрониками и Хронографией Георгия Синкелла. В них одинаково 
д атированы  рож дение и смерть ветхозаветны х прародителей , иден­
тичны и списки властителей, и годы их правления. Их авторы сходно 
описы ваю т историю судей И зраи л я  и монархов названны х стран, 
перечисляю т одних и тех ж е мифических героев древности, л е г е н д а р ­
ных основателей средиземноморских и ближ невосточны х государстп, 
деятелей  греко-римской науки и культуры. Хронисты не только рас*

1 Сммадурова Я  /' Краткая пнаинтнЛскан хроника VI и. н t-r мерс пн : (К вопросу 
о  прогоорнгннллс малых лрепннх хроник) / /  ВИД. Л., 1990 XXI. С 2 3 8 —2-J7.
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сказы ваю т об одних к тех ж е  событиях, но и использую т одни и те ж е  
выражения.*

О днако, несмотря на столь тесное родство сопоставляемых со* 
чнненнй, нельзя все ж е  говорить ни о заим ствовании составителям и 
кратких хроник м атериала  нз Х ронографнн Георгия Симкелла. ни 
о зависимости последней от протоорнгннала. А нализ текста о б н ар у ­
ж ивает м еж ду ними значительные отличия н по составу , и по со­
держ анию .

Объем сведении по всемирной истории в Хронографии Георгия 
Сннкелла гораздо  обш ирнее, чем в изучаемых работах. В ней идет 
речь не только об  истории иудейскою  народа , но и о б  истории н а ­
родов всего средиземноморского бассейна. Георгий Сннкелл не о г р а ­
ничивается сухим перечислением их властителей, он кратко х а р а к т е ­
ризует их правление. Более подробно ом сообщ ает  и о ж изни нуден 
ского народа .3

В Хронографнн Георгин Сннкелла нередко отсутствуют известия, 
встречаю щ иеся в наш их компендиях. Не найдем в ней помещенных 
в ΧΙ1Λ и Э Й П  сообщений о времени смерти после потопи ых п а т р и а р ­
хов (Георгий Сннкелл определяет  годы смерти только допотопных 
патриархов), о  том, какое по счету поколение увидел каж ды й  б и б ­
лейский прародитель, н списка жен и их отцов Нет η Хронографин 
Георгия Сннкелла т а к о ю  обстоятельного пересказа  мифов о троян 
с КОЙ войне и странствиях О диссея, как в З И П  6 Иначе определяется  
в них начало  и конец государств, упоминаемых в сравниваемы х 
сочинениях: Георгий Сннкелл приводит год от счгтваренин мира.

■ Cf G eorg» Syncelli chmnicon /  I «1 I Diiuhirl Ион пас. 1829 Vol I. P. 12 30, 
3 4 - 4 9 .  6 0  61. 04 08. 92 95, 99 100, 140 109. 173 179. 183 189. 191 193.
190 203 .206  220. 238 - 2 7 7 .  284 · 734; Euftcbi ChroiHcorum libri duo /  Eil AI ScMSnc 
Bctolim , 1875 IV P 97 102. «pp V! P 177 180. 191 197, 206—213. 226 224.
Cramer У Λ Anecdote graceо с codil mnniHwripti. hililiulhccac regirt г Рипгйснмч 
Охони, 1839 Vol II I» 168- 177,187 191 .193 194 .196 .227  23U. Nncphor» archie 
piscopi conslantinopolüani Opuacula hislorica /  lid С «It- Boor Lipsiuc. 1880. P. 81 
95, 218 223, Anonymi chiunogrnphia syntom os e codice M atrilcnsi N 121 (nunc 
4 7 0 1 ) /E d  A Bauer. Lipsiac. 1909. P. I -55; (Mironiron Parn:halne /  Rcc I. Diudorlitis. 
Borneo. 1832 Vol II P. 78 87, Punch A D.is χμαντχΰν ηιιτημοτ der Wiener Maml 
schift Th Gi Nr XL. Jena. 1908 S  9 25; U V /Λ A  All!; orientalischen Chroniken 
L'rnnbfurt y. IVl, 1894 S. 14- 17; ХрогЮгрлф Георгий Амарпола: греческий подлинник, 
приготовленный к изданию Э. I фон Муряльтом / /  П амятники изыми и словесности 
их списки, чтения и объяснения. СПб., 1859 С. 914— 920, СимодуролаЗ. Г  I) Хроники 
Петр« Александрийского/ / ВВ 1961 XVIII. С  180- 181, 187 194; 2) Анонимная 
ни«ягггнАсклн хроиика ъ списке XV и. нз греческой рукописи собрания I ИМ / /  Там 
же 1971. 31. С. 233 235

1 CI : G eorg» Syncelli chronirori I P 284— 734, Cramer /  A A netdola graeea. 
Vol. II. P. 187—2:40; N icrphori.. P  86— 95; Ensebi Chroincorum .. .  Vol. I. App. VI 
P. 192— 213. 224 - 225. Anonymi chronngraphia.. P. 12 55. Punch 4. Das χρονικόν 
ΤτΗ ΐυμυν.. 5  13· 25; Wir Ui A . Aus Oriente Hßchcn Cromkcn S. II — 17, СамоАуро· 
eu 3. Г. Хроника Петра Александрийского. C.. 190— 194

' Cf.: Georgii Syncelli chronicon I P 212—225; Cramer /  A Anecdota g ia e c a .. 
Vol II P 168— 175; СамаЛуроаа 3. Г. Хроника Петра Александрийского С. 180 161.
187— 188.

J Cf.; Georgii Syncelli chromcon. I P 320—326; Cramer J A  Anecdota groeca. 
Vol II. P. 1 9 7 -2 2 7 .
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я  авторы  малых хрш ш к указывают время либо ж изни ветхозаветных 
патриархов , либо  правления судей И зр аи л я  и царей Иудеи.

В есьма значительные расхож дения м еж ду  ними наблю даю тся 
и и порядке располож ения м атериала. Георгий Синкелл назы вает  
с н ач ал а  одну группу одновременно царствую щ их монархов разных 
д е р ж а в ,  затем  другую, третью и т. д  События, происходящ ие и пери­
од  их правления в соседних странах , он вы деляет в специальный 
разд ел , озаглавленн ы й  нм Σ π ο ρ ά δ η ν  В рассм атриваем ы х сочинени­
ях всемирная история и злагается  по нисходящ ей линии: их авторы 
прослеж и ваю т историю каж дой  страны , перечисляя властителей, от 
ее основания до  разруш ения, параллельно  они освещ аю т и о тд ел ь ­
ные события, имевшие место в соседних государствах .с

С казанное  застав л я ет  о тказаться  как от  предполож ения об ис­
пользовании составителям и кратких компендиев Х ронографни Геор 
гия С инкелла, так  и от  заклю чении о заи м ствован ии  Георгием со­
общ ений из их протоорнгннала. Сходство ж е  их следует, дум ается , 
об ъ ясн и ть  наличием у Георгия Синкелла и автор а  ирогоормгмнала 
общ ей основы, из которых оба хрониста черпали сведения.

Немецкими учеными Г. Гельцером, К Крум бахером  н А. Бауером 
было д о к азан о , что Георгий Синкелл в основу своего  повествования 
полож ил труды александрийских писателей конца IV'— начала  
V в. — П анодора  и А нинака : Сходство х арак тера  и стиля и зл о ж е ­
ния, со д ерж ан и я  и состава  Хронографии Георгия Синкелла н р ас ­
см атриваем ы х хроник, независимых др уг  от  друга , п р а сс к а зе  о вот 
хозаветны х патриархах , судьях И зраи л я , м онархах  Иудеи, Вавило 
на, ахемеиидской Персии, птолемеевского Египта. Рим а и Восточной 
Римской империи застав л я ет  прнзиагь в качестве возможных нсточ 
никои д л я  автора  протоорнгннала либо труды обоих александрийцев, 
либо работу- одного из них. Болес точное определение отнош ения 
протоорнгннала к сочинениям П анодора  н Анниана затруднено  тем, 
что они до  нас не сохранились. Х арактер повествования в наших 
компендиях свидетельствует о том. что в распоряж ении  составителя 
протоормгннала находился памятник, в котором много внимания 
было уделено описанию  н библейских, и светских событий. Таковым, 
но мнению Г. Гельцера, был труд П анодора . стремивш егося согласо 
вать историю иудейскою  народа с историей средиземноморского

г> С! Gcorgii Syncrlll chronicon. I. P. 284 -734; Euscbi Chronicorum. Vol I Λρμ 
IV. P. 97—101; app VI P 192—213, 225—224. Niccphon. . P. (Hi-fti, 218- 223; O n  
met J A, Auecdolu graeca.. .  Vol. 11. P. 187 -230; Anonymi chronographs.. P. 12 
23: Chronicon Paschnlnc. Vol II P. 78 87, Pusch A. Das χρονικόν 'enhopov.. 
b 13 25. Wirlh A Aus orientalischen Chroniken. S 14 17; Хронограф Георгии Амар-
толп С 914—920; Самодурооа 3. /'. I) Хроника Петра Александрийского. С. 190 
194; 2) Анонимная инзамткйскан хроники в списке XV н . . С  233— 235.

3 Geizer //. Sextus Julius Africanus um! dre byzantinische Chronographie. Leipzig.
1885 Th. II b 183—192. 230—247. 249 - 252. 261. 262. 264 269. 293. 296, 298, 300, 
301. 303, 307, 314; Krumlmcher Λ. Geschichte der byzantinischen Literatur von 
Justinian bis zum Ende des oströrnischen Reiche* (Й27—1453). München. 1897
S 340 341. Bauet A., Slrzynawsiki J Ein« Aloxandrini&che Wdtclironik. T«xl und
Miniaturen eines griechischen Paryrus der Sammlung W GolemSCev / /  Denkschriften
der Kaiserlichen Akademie der Wissenschaften m Wien Philos.-hist Kl Wien. 1905.
Bd I I S 84-86
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н ближ невосточного мира. Р абота  же А нннана. по словам  нем ецкою  
исследователя, представляла  собой пасхальны е таблицы (11 циклон 
с 532-летним циклом).®

Все излож енное убеж д ает  нас в том, что автор  протоорнгннала 
малых византийских хроник дл я  написания истории суден И зр аи л я , 
царей Иудеи, Вавилона, Персии, Египта, Рим а черпал сведении из 
произнедения александрийского хрониста П анодора .

Как было установлено на основании ан ал и за  E L B  и ХНА, непо­
средственно восходящ их к протоори!инзлу , в п а р агр аф е  « В етх о за ­
ветные патриархи» наряду  с перечнем библейских прародителей, их 
жен и отцов последних был помещен весьма подробный, состоящ ий 
из нескольких р аздел ов  географический очерк «Разделение земли 
между сыновьями Ноя». Во введении отм ечались, по видимому, 
границы наследии трех братьев , с ж а т о  р асс к а зы в а л о с ь  о трех вели­
ких реках  мира, строительстве Вавилонской баш ни и рассеянии 
народов. Во второй части описы валось каж дое  наследие отдельно 
(сн ачала  И аф ета , затем Хама и наконец С и м а ) ,  перечислялись их 
потомки, народы, происходящ ие о т  ник. места их поселения, народы, 
ж ивущ ие в наследии каж дого  сы на Ноя. при н адл еж ащ и е  им земли, 
острова, пограничные реки и «письменные» народы После этого 
были названы  народы, рассеянные по зем ле  после смеш ения языков, 
указаны  места поселения неизвестных средневековом у читателю  н а ­
родов. величайш ие горы и крупнейшие реки g

Византийские хронисты, начинаю щ ие повествование от Адама 
нередко вносили п сноп сочинения сведения но библейской геогра­
фии. Причем одни из них ограничивались перечислением стран, 
входящих в наследия братьей , другие упоминали лиш ь р о д о н ач ал ь ­
ников и народы, происходящ ие от них, третьи вклю чали полное 
описание всех трех наследий.

О бстоятельно излож ено «Разделение земли м еж ду сыновьями 
Ноя» в П асхальной  хронике.10 Георгий Синкелл характеризует  лиш ь 
наследие каж дого  из трех братьев . 1 В Хронографии И оанна М алалы  
и Хронике Георгия А м артола даны  определение грани ц  наследии 
и перечень при н адл еж ащ и х  потомкам Ноя стран  и островов .12 И Ге 
оргий Синкелл, и И оанн  М ал ал  а ,  и Георгий Амартол начинаю т свой 
расск аз  с наследия Сима Л еп Г рам м атик  кроме зем ель и островов 
назы вает  е щ е  некоторых сыновей н внуков И аф ета  и народы, ог них 
происходящ ие 13 У Георгия Кедрина речь идет только о наследии 
И а ф е т а .14 у И оанн а  Зон ары  о родон ачальниках  и народах , от них 
происш едш их.16

1 G eher Н Soxtus Julius A fricanu s.. Tb. II S. 1 8 9 -1 9 2
k Ci.: Eusebi C hrom corum .. Vol. | Αρρ VI P 180— 191, Симидуроеи 3. Г. Хро

•шка Петри Александрийского. С 181 18г.
16 Chronicon PaschaU e. Vol I. P. 44 G4.
" Сйчмgii S yn cd ll chronicon I P. 82  91.

Joaniiis M alalae chronicon /  Ed. L  Dindori. Виппле. I83J P. 13— Ш; Georgii 
inoiiachi chronicon / /  Ed C. dr l-ioor I ipsinr, I90l Vol. I P 55 56.

1 I .conis G ram m atin chronographi* /  Ed. 1. Bekkci Bonnae, 1842. P 14 17
'· Gcorgii O d r in i /  Ed I Bokker. Bonnae, 1838 1839. Vol. I. I1. 25—28
15 Jour m is Zunarai· c h r o n ico n /E d  L  Dindorl l.ipsiac, 1888. Vol. I. P. 30—33
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Сравнение* описания в «Разделении земли м еж ду сыновьями 
Н оя» н ого отдельны х пунктов, приведенных в указанны х произведе­
ниях, вы явл яет  довольно тесную их свиль. П р авд а ,  сходство не столь 
значительно, чтобы м ож но было говорить об  их взаим озависимости . 
О дн ак о  оно свидетельствует об использовании их авторам и  общ его 
источника

Впервые «Разделение зем ли между сыновьими Ноя* было при 
ведено в восьмой и девятой главах  появивш ейся в I в. д о  и э.
I в. и. э. Книги Ю билеев, или М алом Бытии, где представлен свобод 
нмй пересказ канонических книг Библии: Бытия и отчасти И схо­
д а . ,h Это сам ое  раннее излож ение генеалогической таблицы  народов, 
помещенной в девятой и одиннадцатой гл авах  книги Бытия и по 
вторяю щ онея затем  в нерпой главе  П аралнпом еном в. Несколько 
позднее появляется  наиболее известная географ ическая  обработка 
И осиф а Ф лави я  таблицы  народов, принятая  многими христианскими 
писателями с. некоторой модификацией. Иудейский историк перечис­
лил потомков каж дого  из трех б р атьев  н отдельные народы, про­
исш едш ие от них.17

В первой половине III п. упомянутые данны е Библии были о б р а ­
ботаны  И пполитом, римским антилапой, в е го  Хронике иод за г л а ­
вием Δ ιαμβριιός τ η ς  γ η ς  е ц  το γς  τρκτς β ίο τ ς  τον NJie. с т а т н е й  
основой по библейской географии дли средневековых хронистов." ' 
При составлении данн ого  раздела  И пполит опирался  на труды 
иудейско-эллинистических авторов, связавш их  в одно целое сообщ е 
ння Библии с известиями античной светской географ ии. Главным 
источником дл я  них наряду со  свящ енной книгой евреев  служили 
т а к ж е  античны е учебники.**' Сам И пполит заи м ствовал  список гор 
и рек из школьных пособий, дополнив их другими сведениями.

Δ ια μ ρ ρ ιο μ ό ς  τη ς  γ η ς  расп адается  на следую щ ие части: I)
введение, в котором кратко говорится о грани цах  наследий Сима. 
Хама и П а ф е т а .  о  трех великих реках, протекаю щ их в их владениях, 
постройке баш ни в Вавилоне и рассеянии н ародов: 2) собственно 
«Разделение зем ля» , где перечислены сыновьи и внуки к аж д о го  из 
грех братьев , н ароди , происш едш ие ο ι них, народы, прож и вавш ие

С.миршш А Книга Юбилеев, или Мши и- Битве Казань, 1845 С. 8 2 -  87·, Ка 
ntzsch Е Die-Apokryphen und Pseudcpigrnphcri des Alten Testam ent- Tübingen, 1У1М 
lid II S. 55 -5 7 .

1 Γίπνιί Josophi O p ern / Ed. ß. N ic.v Bcrolini. 1887 P 29 38.
'* Guinchmid A. I) Zur Kritik des Λίημζρΐ&μός ιη? γης / /  Kinn*- Schrillen l.c

Ipzlg, IB94 Bd \  S. 2*10— 273; 2} t nteff.ucliungen über den Αιαμιγιάμύς γή ε und 
ändert Bearbeitungen der Mosaischen Völkertafel / /  lind S 585 717, Bauer A Die
Chronik lies Hippolytus im M alrilansis grnccns 121 Ir ip /ig , Pj05. S 46 I2t>; Bauer A.,
S ir.'ygouaki J Iiiin· Alrxarity inischr Weltchromk S. 24—*20; llippolytiis Werke 
Vierter Band Die Chronik /  Hei gestellt vtni A Bauer durch ge-adien. brrausgegelien  
und in zweiter Anfluge berhcitcl im Auf tragt der Kommission ffti spätantike Rcligi 
nnsgcsehichh der Deutschen Akndrmic der W isstnschnflfii /u  Berlin vor» R Helm. (Die 
griechischen christlichen Schriftsteller der rrslen Jahrhunderte) Berlin, 1955. S. 10 13.

** Bauer A Die Chronik . .  S 151- 152
:c' Divis H. Laterculi Alexandrini aus einem Papyrus plolentii*Cher Zeit / /  Ahhnn 

dlungen der königlich, preussischen Akademie riei W issenschaft. Philos Inst Kl Berlin. 
1404 Ahh. II S. 6 — 14.
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в каж дом  наследии, места их поселения, земли и острова, им при над­
л еж авш и е , пограничные реки н «письменные» народы. Все эти пункты 
повторяю тся при описании владения к аж д о го  из сыновей Поя. В н а ­
чале р ассказы вается  о наследии И аф ета , затем Х ама и наконец 
Сима. В конце И п п о л и т  н азы вает  народы (7 * 2 ), рассеянны е п о  земле 
(это 3-я ч асть ) ,  переселенцев ( ‘ά η ο ικ υ ι)  (4 -я ) .  бл иж айш их  соседей 
некоторых известных народов (5 -я ) ,  горы (б-я) и реки (7 -я ) .

Сличение географического очерка EL.B и XI1А, бази рую щ ихся  на 
п р о то о р и п ш ал е  малых византийских хроник, с аналогичны ми со 
общ ениями Ипполита обнаруж ивает меж ду ними близкое  родство. 
Н аблю дается  не т о л ь к о  соответствие состапа и со д ер ж ан и я  « Р а з д е ­
ления земли», но д а ж е  полное текстуальное совпадение В них иден­
тичны и определения границ владения каж дого  из трех братьев , 
и р а сс к а з  о постройке баш ни, и перечни родоначальников, народов, 
от  них происш едш их, народов, рассеянных по зем ле  после смеш ения 
язы ков, переселенцев, стран , островов, рек, входящ их во владение 
к а ж д о ю  сына Ноя. величайш их гор н крупнейших рек.2?

Такое почти абсолю тное тож дество  сопоставляем ы х произволе 
миА, к азал о с ь  бы. застав ляет  дум ать  о  прямом заим ствовании  с о ­
ставителем прогоорнгинадн м атериала  из груда И пполита О днако 
для окончательного решении этого вопроса у нас  нет достаточных 
данны х. Ясно лиш ь одно: из сущ ествую щ их версий «Разделения 
земли» η распоряж ении автора  протоорнгннала находилась редакция 
римского антипапы.

Д л я  выяснения источников, положенных в основу излож ения 
второй части протоорнгннала. где речь идет о властителях  м иф иче­
ских и ранисисторических эпох ближ невосточны х и средиземно мор 
ских д е р ж а в ,  необходимо сопоставить непосредственно восходящ ие 
к нему 1.1 В н Хр. Σ όν , в которых помещ ен данный м а т е р и а л / '  с д р у ­
гими хронографическими работам и , содерж ащ и м и  аналогичны е со ­
общ ения. Подобные известия встречаю тся л и ш ь  в Хронике Евсевия 
Кесарийского и Хронографии Георгия С инкелла :М Сличение их о б н а ­
руж ивает  много общ его  меж ду ними Списки монархов древнейш их 
государств Средиземноморья и Ближ него  Востока в них почти а б с о ­
лютно идентичны. Транскрипция имен ιι больш инстве случаев  по всех 
четырех рассм атриваем ы х работах  тож дественна П очти всегда , за 
редким исключением, совпадаю т в них и годы правления перечисляе­
мых царей. О дновременно сравнение названных сочинении вы являет  
меж ду ними и отличия в передаче личных имен и а определении про­
долж ительности царствования некоторых из них.88 Расхож дени я.

5,1 Hauer A. Die Chronik . .  S 46—120; Hi р pol VI и.v Die Chronik S 10- 43 
n  Cf.; Bauer A Die Chronik. S 46—120; Hippnlyltiv Die C.luonik S 10—43; 

F.usobl Chronicoruni.. Vol I Λρρ VI. P. 180 191; СилоОуроои 3  Г. Xpomnui Петра 
Александрийского. С  181 187

и  Eusebt Qironicurutn.. Vol I App. VI. P. 213—224. ярр IV P. 83 97 
и  Ibid. P. 7 —71. 131 190. 219 - 295; Ckorgii Synceiti chronicon. 1. I* 31 34. 1(6—

146. 169 172. 179 183. 189-191, 193—196.203—205. 232 238. 277 29». 292—309, 
312—326. 332 341. 347- 350. 360 374. 383 403. 416 122. 436 472. 476-511.
513 -525, 535—644. 549-557. 573.

** Cl.. Eusebl Chionlcorum Vol I P 63. 65. 69. 173-190, 221—230, 241 246.
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вскрытые при сопоставлении El В и Хр. Συν. с Хроникой Евсевия К еса ­
рийского и Хронографией Георгия Сннкелла, застав л я ю т  о тказаться  
от предполож ения о сущ ествовании прямой зависимости наш их ком­
пендиев от последних Близкое ж е  родство их свидетельствует 
о заим ствовании  и Евсевием Кесарийским, и Георгием Синксллом, 
и автором  протооригинала, на котором базирую тся EL.D и Χρ. Σί-ν., 
м атери ал а  дл я  составления списков правителей средиземноморских 
и ближ невосточны х стран мифических и раннеисторических эпох из 
общ его  источника.

И звестно, что подобные перечни встречаю тся только в хроненра- 
фнческих работах , прямо или опосредствованно основы ваю щ ихся на 
Хронографнн Секста Ю лия Африка на н  В связи с тем что труд Афрн 
ка на до  нас не дош ел, невозможно точно определить степень з а ­
писи мости протоорнгннала от него

Источники последней части протоорнгннала, в которой, как  у с та ­
новлено, приведены консульские ф астм , мож но определить путем 
сравнения списка консулов изР1 В 2; с соответствующ ими данными 
других памятников. Подобный м атериал  помимо латинского  перево­
д а  протоорнгннала содерж ится ещ е п П асхальной  хронике,2К п издан 
ном А. Бауером ф рагменте Александрийской хроники *3 и в так  н а ­
деваемы х F a s t i  V indobonenses  p r io res  (старое  наименование A non y­
mi C u sp in ia n i) ,  которые Т. М оммзен назы вает C o n sti la r ia  Itn Пса. 
а К. Ф рнк —  C o n s i i la r ia  R av en n a tia  *L> При сопоставлении указанны х 
произведений наблю дается определенное сходство м еж ду  Easli Vin- 
tlobonenses p r io res  н ELB , несмотря на встречаю щ иеся в них ошибки 
и путаницу в списке консулов. В них довольно часто совпадаю т 
и консульские пары, и краткие сопровож даю щ ие их заметки истори­
ческого характера . О днако детальное сравнение их показы вает  одно­
временно и различия между ними в передаче личных имен и в самом 
порядке перечисления консулов. О бн аруж и ваю тся  расхож дения 
и в содерж ан и и  кратких зам еток  В E l .В очень много внимания 
уделено пересказу  апокрифических легенд об  Инсусе Христе, Иоанне 
Крестителе и их родителях. В Easii V indo bon en ses  p rio res  сообщ ает 
ся л и ш ь  о времени рож дения н смерти их. Все это не позволяет 
поз вести ни F asti  V indobonenses  p r io res  к Е1.В. ни последние к пер­
вым 1'одство ж е их следует объяснить заим ствованием  консул», 
ских ф ас тс о ста в и тел ям и  протоорнгннала, основы E l .В. к F a s t i  Vimto 
b o n en ses  p r io res  из общ его  источника.

263, 289 291; арр. IV Р. 84. 86 92, арр. VI Р 213 223; O w rg ll Syncelli dlffliHcon 
P. 191. 203 204. 236.277. 278. 280, 285. 287. 291. 320. 348. 368. 373. 374. 401. 450. 455. 
409. 482. 495, 5 t3. 535. 536. 544 . 551. 553

*  0*Ш г Н Sextus Ju liu s African us . .  Tli. I S. 118 222. Th. II S 51 63. 189 
230. .123 326; Hauer A . S tr ry g o w sh  J Hint A lcxnndrinlsrhr Wcltchronik. S 39 

Eusrhi Cltroniconim. Vol I App VI. P. 225— 239 
«  Chronicon P a sc M a *  Vol. I P 3 0 9 -7 7 7

Buucr A.. S lreygow ski J. Eine· Ak&andfinisclic W cltchronik.. S. 73· 75 
'* M onuinenta Gciinunmc ilistoiicu Auctoruin Antiguissimoruni. Beroliiu, 1891 

I IX. I P  249 339. Frick C. 11 Chronica minora Upetae. 1892 I P  .175 418; 2) Dir 
I'jtsli Italianl iiikI d a s  Clironicnn Pasclutlc / /  Ux 1802. I. S. 283 292
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Ученые, исследовавш ие подобные списки, связы ваю т нх с р а ­
веннскими государственными анналами.»» Вполне возмож но, что а в ­
тор  протооригинала черпал сведения из аналогичного  труда. О тсут­
ствие достаточных данны х затр у д н яет  окончательное решение вопро­
са об источнике, находивш емся в распоряж ении  автора  про­
тооригинала при составлении им перечня консулов.

Время появлении протооригннала м ож но определить на о с н о в а ­
нии изучения повествования о  восточноримских императорах , по­
мещ енного в рассм атриваем ы х кратких компендиях. В ELB , л а т и н ­
ском переводе протооригннала, последним b перечне автократо ров  
упомянут А настасий 1 (491—518 гг .) .  причем продолж ительность его 
правления не у к азан а .37 Э И П . з а в и с я щ а я  прямо от протооригннала. 
как  показы вает  загл ави е  (Ε κ λ ο γ ή  Ιστοριών 'ш ш  те. τ ή ς  Μ ω πέω ς 
β ίβλου  kui τ ω ν  εξ,ω Ιρτα ρ ιογρα φ οά ντω ν  ί;ιισήμ«ι>ν ϋνορώ ν, κα ι 
τ ή ς  θ ε ία ς  γρ α φ ή ς  το μ ώ ς  ό ιερ χο μ έν η  μ εχ ρ ν  της  Α ναστασ ίου  β α σ ιχ ε ία ς ) ,  
т а к ж е  была доведена до  его ц арствования .33 Сличение ΧΓΙΑ. 
восходящ ей непосредственно к протоорнгиналу. с другими 
малыми древними хрониками вы явило сходство м еж ду ними в р а с ­
с казе  до А настасия I и отличия в списке васнлевсов. начиная 
с Ю стина I (5 1 8 —527 гг .) .  и в освещ ении пятого (553 г .) .  шестого 
(680— 681 гг.) и сед ь м о ю  (787 г.) вселенских со б о р о в .34 Все это 
приводит к мысли, что протооригинал за в е р ш а л с я  известием об 
Анастасии 1 и был, по всей вероятности, создан  при нем. Д ан н ое  
предполож ение подтверж дается  следую щ им наблюдением над тек ­
стом Χ11Λ О писание царствования А настасия I в ней расп ад ается  на 
две  части: в начале  говорится о первых пятнадцати  годах его п р а в ­
ления. затем  об остальных двенадцати  Р а с с к а з  о  первом периоде 
пребы вания у власти закан ч и вается  сообщением о числе лет, п р о ­
шедших от  А дам а до  пятнадцатого  года его царствования , и со ­
верш енно необычным для преды дущ его и последую щ его излож ения 
кратким риторическим рассуж дением  о ж изни и смерти человека со 
ссылками на библейские книги: Бытие и О ткровение И оанна  Бого­
с л о в а . ^  11о-видимому, аналогичным отступлением от  основной линии 
повествования и зав ер ш а л с я  труд, на котором основы вались со ­
ставители ряда  малых древних хроник. У к азан н ая  концовка по­
могает уточнить время появления протоорнгннала. Очевидно, он был 
написан во второй половине правления А настасия I (491—518 гг .) . 
скорее всего после пятнадцатого  года его царствовании, т. е. в н а ­
чале  VI в.

По своему характеру  протоорнгинал кратких компендиев был 
типичной дл я  своего времени хронографической работой, в которой

»· Hauer A.. Slrzyuowski I. E ln r  AlcxiiiiilrinlselK· W cU chronik .. .  S 44 — 81. 41 
rj Eusebi Gltrmricorum . .  Vo! I App. VI. P  224 
Ji Cramer У A  Anccdola ц га с с п . . .  Vol. II P. 165.
14 Самся)уроеи 3. I . Хроника Петра Алсксоилринского. C. 196 — IW . N tcrphnn 

P. 98— 101; Anonymi сЬгопощлрЬы . .  P. 61—68; Pusch A D as χ ιω ν ιχόν  
en fcouov .. .  S. 2 8 -  31

13 Самодурооа 3  Г. Хроники Петри А ж’югннлрн некого. С. 195 1%.
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д а в а л а с ь  христианская трактовка всемирной истории В основу 
его излож ения , как  н других подобных сочинений, полож ена б и б ­
л ей ск ая  история. Н аряду  с этим главное его содер ж ан и е , как  и по 
следких , составляю т списки властителей с лаконичны м описанием 
отдельны х событий их правления. Хронологическая последова­
тельность в нем, как  и в упомянутых сочинениях, определяется 
Сменой монархов и счетом лет к аж д о го  царствовании. Д л я  про 
тооригинала. как  и для остальных хронограф ических сочинений 
раннего периода истории Византии, характерно сосущ ествование 
трех исторических концепций: христианской, эллинистической
и римской. 11оследнне две были переработаны составителем  про 
тооригинала в духе новой идеологии, ибо труд его долж ен  был 
сл у ж и ть  целям пропаганды христианскою  м ировоззрения. Как 
и сонременные ему хронисты, он стремился возвеличить христн 
ансгво . п о к азать  его древность и древность его традиции. Он р а с ­
см атривает  христианскую  культуру как  наследницу иудейской, 
а евреев сам ы м  древним народом мира, датирует  начало  каж дого  
государгтпа Средизем номорья и Ближ него  Востока годами ж изни 
иослепогопмых патриархов  и временем правления судей И зр аи л я  
н царей Иудеи, и зображ ает  М оисея первым мудрецом, законода  
гелем и основателем  науки и культуры.

Как и у других христианских историков, у автора  иротооригнна 
л а  отсутствует критическое отнош ение к источникам. Вера в автори­
теты яв л яется  дли него решающ им условием при огборе м атериала  
Он не выходит из у ж е  установленных рамок, только несколько 
с о к р а щ а е т  объем  сведений по всемирной истории и дополняет рас 
сказ  своих источников сообщ ениям и о времени царствовании нос- 
точиорнмских императоров, своих современников и их ближ айш их 
предш ественников.

Н аличие больш ого  числа малых дреоних хроник, исходиишх из 
протоорнгннала, говорит о том. что он бы л весьм а популярен в Ви­
зантии и неоднократно переписывался и подвергался  переделкам. 
Одни из первых известных нам его обработок бы ла  предпринята 
в конце V III  в П равд а , ее  текст нам так ж е  оты скать  не удалось. 
О дн ако  состав , содерж ание  и время появлении ее мож но определить 
путем изучения Χ ί111. Χρ. Σ .. Χρ. ‘Λ. Ό  и Хроники №  2. основы ваю ­
щ ихся на ней И сследование их показы вает, что составитель их 
общ его  источника сохранил только одну часть п р о го о р ш п и ал а , ту. 
где говорится о ветхозаветных патриархах , судьях И зр а и л я , парих 
Иудеи, В авилона, ахеменидской Персии, птолемеевского Египта. 
Д р е в н е ю  Рим а и Византии. Д в е  другие части протоорнгннала 
перечни монархов мифических и ранпсмсторнческих эпох срсднзем 
коморских и ближневосточных государств н консульские ф асгы  
он, по видимому, опустил. Они не встречаю тся в названны х комнеп 
днях. М атериал  ж е  их выборочно включен в оставш ийся раз-

*· N lcephori.. Р. 81 101; Anonymi d ironographia .. F l 68; Chronlccii Puscba- 
lae Vol. II. P. 78 87: Хронограф I юргип Амартплл. С 914- 921
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Сравнение кратких древних хроник, бази рую щ ихся  непосред­
ственно на протооригннале, с компендиями, восходящ ими к нему 
через его последующую обработку, о б н ар у ж и в ает  совпадение, за 
небольшим исключением, содерж ания последней с  соответствующ им 
рассказом  первого. Автор ее несколько сократил объем  сведений по 
библейской истории, больш е места отвел излож ению  истории м иф и­
ческих и ранненсторическнх эпох  Ассирии, Египта, Д ревней  Греции 
и Рима и поместил м атериал  о  прославленных представителях  греко 
римской культуры и науки. По всей вероятности, η ней отсутствовали 
известия о ж енах  ветхозаветных патриархов  и огнях  этих жен, гео 
графический очерк «Разделение земли между сы новьями Ноя» 
и столь подробный пересказ легенд о Моисее. Ни одно из указанны х 
сообщ ений не встречается ни в ХИН, ни в Χρ, Σ., ни в Χρ, Ά  *().. ни 
в Хронике № 2 . 17 Вместе с тем в Χρ. Σ. д овольно  значительное ннима 
мне уделяется освещ ению  событий из истории древнейш их госу­
дарств  Средизем ном орья — Ассирии, Египта, Греции н Рима — 
и перечисляю тся деятели греко римской образован ности  У казанны е 
данны е по светской истории средиземноморских и ближневосточных 
стран мифических и ранненсторнческих эпох повторяю тся в Χρ. ’Ел. 
восходящ ей к этой обработке  протооригннала опосредствован­
но. * Н аличие аналогичных известий в двух сочинениях, не з а в и с я ­
щих друг от друга , свидетельствует о  том. что они были приведены 
и в ней самой.

Н езначительные отличия наблю даю тся м еж ду ирОтооригималом 
и его дальнейш ей  обработкой в содерж ании  п а р агр аф а  «Ц ари  Р и ­
ма». В ХПН π Χρ. Σ.. бази рую щ ихся  на последней, встречаю тся 
сведения, отсутствую щ ие в аналогичном п а р а гр а ф е  протооригннала 
но помещ енные в третьей его части, п «Консульских ф астах» . т ' Веро 
итио, автор  обработки  протоорнгннала не просто его переписал, 
а несколько сократил, отбросив ненужный ему м атериал, и перестро­
ил порядок его  располож ения

А нализ последнего п а р агр аф а  X IIII , Χρ. Σ .. Χρ. Ά . ’Ο. и Хроники 
AT? 2 * Ц ари  Константинополя* помогает определить время появлении 
их непосредственного источника, одной из перных обработок  про 
тооригинала. Их сопоставление вы являет  сходство списка наенлеп 
сои в них до Л ь в а  IV (775 —780 гг ) вклю чнтельно и отличия в о п и са­
нии царствовании его преемников и седьмого вселенского собора 
(787 г .) .  а так ж е  изменения и в принципах датировок  правления его 
наследников и преемников, и в стиле повес* вона кия Χρ 
Σ. о  них.-в· С казан н о е  позволяет предполож ить, что памятник, и: 
которой) черпали м атериал  составители ΧΙ ΙΙ Ι, Χρ. Σ . Χρ. "А

а» N iitp lw ii . F 81 85. Anonymi chronog» u p h lo .. .  P. I 12; Chronicon P ascha
lae Vol. II P  78 79; ХроКОТрпф Георгия Ампртола. С  9 1 4 —915.

" Anonymi chrenngraphiA Р 8 IG, 18—19. 22- 30. .35 -44. 48 »0. 51. 54; 
l 'u x r /ι A  χρονικόν r jir tu p o v .. C. II 21. 23 25.

РиьеЫ O iro n ic u ru m .. .  Vol I Λρρ. VI. I* 225 239; Niocplion P. 91 96; 
Anonym i dironogrA pln/i IV 44 55

,f‘ N irpphon . .  P  llli) | n l ; Anonymi du im ogniphu«  P. 66  68; C hronicon Pa*·
chslm r. Vol. II P. 78 -8 5 . Хронограф Гм>ргия А мартола. С- 9 1 4 -  919.
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‘О. н Хроники Νϋ 2 , зак ан ч и в а л ся  сообщением о Л ьве  IV и был создан  
в первые годы совместного царствовании Константина VI и Ирины 
(780 790 г г ) ,  до  н ач ал а  работы седьмого вселенского собора
(787 г .) .  т. е. иротооркгинзл малых византийских хроник был п е р ер а ­
ботан в соответствии с новыми требованиям и в норной половине 
80-х гг. VIII  в.

П оследую щ ая обработка  общ его  д л я  ХИН, Χρ. Σ .. Χρ. Λ 
Ό .  и Хроники Λ* 2 источника была предпринята в первой половине 
X в. Ее т ак ж е  пока не удалось о бн ару ж и ть . О дн ако  гексг ее можно 
восстановить на основании изучении восходящ их непосредственно 
к ней Χρ. Е π. и ΣΧρ., сходных по своему составу н содерж ании) с н а ­
званны м и выше сочинениями. И в тех, и в других говорится о ветхо- 
зпветных патриархах , правителях И зраи л я . Иудеи. В авилона, ахеме 
индской Персии, птолемеевского Египта, Рим а и Византии. Хронисты 
н азы ваю т одних н тех же деятелей, приводят одинаковы е даты и опи­
сы ваю т одни и те же ф акты  / ‘ Идентичность излож ения всемирной 
истории в Х Л Н , Χ ρ.Σ ., Χρ Ά .  'О ..Х ронике №  2. зави сящ и х  от п а ­
м ятника конца V I11 п.. и в Ху. ’Е л . н Σ.Χρ.. основы ваю щ ихся на его 
обработке, у б еж д ает  в том. что содерж ание непосредственных источ­
ников перечисленных малых древних хроник аналогично. П равда , 
сравнение компендиев вы являет  одновременно и некоторые отличия 
м еж ду ними. В Χρ. Έ π .  значительно уменьшен объем  сведений по 
библейской истории и больш е внимания уделено описанию  светских 
событий. П одобная  особенность наблю дается и и двух других про- 
и з в о л е н и я х — Э И В  и Хронике ΛΙ- 8, опираю щ ихся  на обработку  
памятника конца VIII  и В первой вообщ е опущ ены п араграф ы , 
р ассказы ваю щ и е  о  прародителях, судьях И зр аи л я , ц арях  Иудеи 
и В а в и л о н а /7 Во второй, ка» в Σ.Χρ. н Χρ. ’Ел., дан сухой перечень 
имен ветхозаветны х патриархов, израильских, иудейских и мововавн 
донских правителей .*3 Основное ж е  внимание они фиксируют на 
событиях светской истории н характеристике деятелей науки н куль 
туры Греции и Рима. Сходство со д ер ж ан и я , стиля и линии повество­
вания во всех произведениях, использую щ их последую щ ую  о б р а ­
ботку памятника конца VIII  в., приводит к мысли, ЧТО в ней. как 
и в них, дан о  сокращ енное но сравнению  с ее источником излож ение 
библейской истории В ней, по-видимому, о с в е щ а л а с ь  главны м о б р а ­
зом светская  история ахемеиндской Персии, птолемеевского В ш и та . 
Рим а, рассказы валось  о представителях греко-римской о б разован  
мости.

С равнение списка византийских оасилевсон. приведенного в Σ . 
Хр., Х|. Ε π . ,  Э И В  и Хронике № 8 ,  об н ар у ж и в ает  их сходство в  р а с ­
сказе  о византийских им ператорах до  Л ь в а  VI (886—912 гг.) и А лек­
сан д ра  (912— 913 гг.) включительно и отличия в повествовании об 
их преемниках. Эти позволяет вы сказать  предполож ение о заверш е-

«* Хрожчрдф Георгии Амартопа. С . 9 1 4 —921; Niceplmri I1 HI ΙΟΙ. 21В 225; 
Anonymi chrpnogrnpfiia. p. I— 6K; Qirnnicon Paschalar. Vol II P 78—87; PukcI; 
Л. D as χρονικόν 'βηΐτομυν.. S 9  32

,J Wirth A. Aus orientalischen Chroniken. 5  5 2Ί.
n  Си моду poors 3 . I Аноним ми я низа нтм ft синя хроники η списке XV и. . . С .  233.

Ш



ннн излож ения η их непосредственном источнике на описании п р а в ­
ления названны х василенсов и о создании его  в царствование  их 
преемника. Константина VII Ьагрннородного ( 9 1 3 - 9 5 9  гт.). 
т. е в первой половине X в.

П оявление последующих обработок  протооригннала с вязан о , на 
наш  взгляд, с изменениями в религиозной и культурной жизни В и­
зантийской империи: с временной победой православи я  при Ирине 
в конце VIII  в. и с подъемом культуры, науки и искусства при М аке­
донской династии

Т якнм образом , исследование малых древних хроник не только 
помогает в решении вопроса реконструкции и критики текста у т р а ­
ченных ныне хронографических сочинений, но и позволяет просле­
дить изменении всемирно-исторических представлений у широкого 
круга византийских читателей

О. С. С А В К Е  В И Ч  

К  В О П Р О С У  О  движении Ц Е Н  В О  Ф Р А Н Ц И И  X V I — XV II  вв.

(ИСТОЧНИКИ И ML1ОДЫ РАСЧЕТА 
м е т а л л и ч е с к о г о  СОДЕРЖАНИЯ ТУРСКОЮ ЛИВРА)

Вопрос о связях  между колебаниям и цен и особенностями д е ­
неж ного о бр ащ ен и я  возник в ходе изучения феномена так н а з ы в а е ­
мой «революции цен> в  Западной  Европе, т. с* р е зк о ю  повышении 
цен на все товары  в XVI в. Традиционно исследователи рассм агрива- 
ют зги синзи н двух следующ их аспектах: рост цен и приток в Тирону 
благородны х металлов из Америки с последую щ им увеличенном з а ­
п асов  звонкой монеты, движ ение цен и обесценение национальны х 
денеж ны х счетных единиц. Сторонники ш ироко распространенной 
в историографии количественно монетарной к он ц еп ц и и ' обиленню т 
движ ение  цен связям и  первого рода. О днако  другие исследователи 
отм ечаю т несовпадение тенденций поступлении металлов и движ ения 
цен, ? с в я зы в а я  этот ф акт  с ненадеж ностью  источников, использо­
вавш ихся д л я  основных построений количественной теории (М. М о­
римо показал  неполноту данных Э. Г ам и л ьто н а .)  взяты х из т а м о ж е н ­
ных регистров С.евнльн, о  ввозе  ам ериканских м еталлов в Европу).

• Историографию »«опроса см: Малой H. Н. Г>мл Ли крижо XVII и.? // Новая 
и «юпейишя истории. 1985. Nt 5. < . 72- 78; Spanner F. C. L'feconomlc mondiale ct ie-s 
frappes moni-lalres ел France 10)3 IG8CJ Poris. 195t».

' ('tpnllu С M La pretendur «revolution des prtx · : Ri-Ilcnuii·. sin 14·»|>(·ικ·ιις . 
ilulicurie // Aiifudes E. S C. 1955 N 3. P 513 515, Murineuu AI. (лсгоуаЫи» Mitten 
il InbiiU iiÄ mclflux Cambridge; Peris. I9B5; HisUnre ccouomiiiue r l sociale «Io In I ran- 
re / Sous In dir dr F Brnudrl ol E Inbrousse Paris. 1477 1 I

* HutnUlon F. J. American treasure and llu- price revolution in Spain, 1501 lf>50 
Cambridpc* (Muss,). 1931.
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