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ЗАХВАТ Н О В ГО РО Д А  Ш ВЕДА М И  В 1611 Г.

П о мнению у ч астни ка  ш турм а  Н о вго р о да  М а т в ея  Ш а у м а  
«всяком у м о ж ет  п о к азать ся  странны м  и невероятны м, что Н о в ­
город был т а к  н еож идан но  и скоро в зят  ш ведам и», «почти 
не ведая , к а к  это случилось,...  т а к  что едва  100 или 150 ч ел о ­
век погибло из н аш их» .1 Г о р о д  был зах в ач ен  четырехты сячны м 
отрядом  Я к ова  Д е л а г а р д и .  Н а  фоне героической обороны С м о ­
ленска  1610— 1611 гг. и П скова  1615 г. Н о вго р о д  пал  б у к в а л ь ­
но в несколько  часов. В т р у д ах  И. В идеки нда, X. А льм кви ста , 
Г. А. З а м я ти н а ,  И. С. Ш еп ел ева  рассм отрены  переговоры  м е ­
ж д у  Ш вецией, первым подмосковны м ополчением и Н овгородом  
н ак ан ун е  его з а х в а т а  в 1611 г.2 О бстоятельства  ш турм а Н о в го ­
рода  остаю тся во многом не ясны. И сследователи  вы дви гали  
р азли чн ы е  причины столь легкого  за х в а т а  города. В. А. Фига- 
ровский и И. П. Ш аско л ьски й  видели их в обострении к л а с с о ­
вых противоречий среди новгородцев.3 Р. Г. С кры н ников  у к а ­
зы в ает  на «просчеты» и «рискованную  игру» воеводы В. И. 
Б у ту р л и н а .4 Н а с т о я щ а я  р а б о т а  стави т  своей целью  уточнить 
обстоятельства  и причины падения  Н овгорода .

И сточники о взятии  Н о вго р о да  имею т неодинаковое з н а ч е ­
ние. Н аи б о л ьш у ю  ценность п р ед ставл яет  переписка Я. Д е л а ­
гарди  с новгородцам и и ш ведским королем, и сп ользован н ая  
И. Видекиндом, X. А льмквистом  и Г. А. Зам яти н ы м . О р и ги н ал ь ­
ные сведения со д ер ж атся  в сочинении очевидца М. Ш ау м а . П о ­
следнее во многом использовано другим  осведомленны м совре­

ЧИаум М. История достопамятных происшествий, случившихся со Лже- 
дмитрием и о взятии шведами Великого Новгорода. М., 1847. С. 17, 23.

2Видекинд И. История шведско-московитской войны/Пер. с лат. С. А. Ан- 
нинского//Архив ЛО И И  АН СССР, ф. 276, on. 1, № 140; Замятин Г. А. Из 
истории борьбы Польши и Швеции за московский престол в начале XVII 
столетия. Юрьев, 1918//Там же, оп. 2, № 90; Шепелев И. С. Ш ведская ин­
тервенция в России в 1610— 1611 гг. и отношение к ней первого земского 
ополчения//Сб. науч. тр. Пятигорского гос. пед. ин-та. Пятигорск, 1949. Вып. 
4; Almquist Н. Sverige och Russland (1595'— 1611) U ppsala, 1907; Sveriges 
krig. 1611—1632. Stockholm, 1936. Bd. 1.

3Фигаровский В. А. Отпор шведским интервентам в Новгороде//НИС. 
Новгород, 1938. Вып. 3—4. С. 62—64; Очерки по истории СССР; Период 
феодализма. Конец XV — начало XVII в. М., 1955. С. 574.

4Скрынников Р. Г. Минин и Пожарский: Хроника Смутного времени. 
М., 1981. С. 196—201. |
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менником П етром  П етреем . Среди русских источников самое 
подробное описание з а х в а т а  Н о вго р о да  находим  в «Н овом л е ­
тописце». М ож н о предполож ить , что в данном случае в р а с с к а ­
зе  «Н ового летописца» использованы  какие-то  новгородские 
источники.5 Н а  это у к а зы в а е т  целый р я д  подробностей, кото ­
рые могли быть известны только  очевидцу. «Н овы й летописец» 
и зл агает  как  бы новгородскую  точку зрения  на событие: п р е ­
возносятся  подвиги новгородцев во врем я ш турм а, тогда  как  
действия представи теля  общ езем ского  ополчения В. И. Б у т у р ­
лина  всячески осуж даю тся .

В составе  Н овгородской  III  летописи имеется описание з а ­
х в ата  Н овгорода ,  составленное во второй половине X V II  в. О с­
новой д л я  его создан и я  п о сл у ж и л а  повесть «О взятии  М ос­
ковском и о пленении зем ли  Руски е  от ц а р я  Тахтамыша».®

Повесть

«Добрии людие моляхуся Богу 
день и нощь, предстояще посту и 
молитве, ожидающе смерти, готовля- 
хуся с покаянием и с причастием и 
слезами. Неции же недобрии челове- 
ци... упивахуся даж е и до пиана,и к 
шатанию дерзость прилагаху, глаго- 
люще: Не устрашаемся нахождения
поганых татар... И паки възлазящ е 
на град пиани сущи шатахуся, руга- 
ющеся татаром образом безстудным 
досаждающе». «Татарове... на град 
взнидоша. никому же взбраняющу с 
забрал... И бысть внутрь града сечя 
велика, а внеуду такоже... Людие 
християньстии, сущии тогда в граде, 
бегающе по улицам семо и овамо, 
скоро рищище толпами» и т. д.8

Новгородская III летопись

«Искуснии же людие моляхуся Б о­
гу день и нощь, прилежаще посту и 
молитве, ожидающе смерти с покая­
нием и причастием и со слезами; овин 
ж е суровии человецы пиюще и упи- 
вашеся друг друга утешаху и ш ата­
нию дерзости прилагаху и глаголаху: 
не устрашайтеся немецкого нашест­
вия... и паки пиянии на град лазяще 
и ругающеся образом безстудным, 
досаждающе немцам».7

«И внидоша во град и начаша се­
чи никому им не возбраняющим с 
забрал и бысть внутрь града сеча 
зла, а вне такожде сеча... Людие 
же христианстии... во граде бегаю­
ще по улицам, семо и овамо скоро 
рыщуще толпами» и т. д.9

О писание за х в а т а  Н о вго р о да  в Н овгородской  I II  летописи мо­
ж но исп ользовать  только  после вы деления  сведений, не имею-

5Морозова Л. Е. Смутное время в России. М., 1990. С. 60—61.
6Эта повесть не раз использовалась как символ захвата города обманом 

(Рукопись Филарета//Сборник Муханова. СПб., 1866. С. 3071.
7В, А. Фигаровский использовал данное свидетельство Новгородской III 

летописи для обоснования вывода о борьбе в Новгороде между «большин­
ством новгородской знати» и «широкими массами населения» по поводу 
соглашения со шведами (Фигаровский В. А. Отпор шведским интервентам... 
С. 63).

8Памятники литературы древней Руси XIV — середины XV в. М., 1981. 
С. 194, 198.

9П С РЛ . СПб., 1861, Т. 3. С. 265.
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щ их аналогий в повести о сож ж ен и и  М осквы  в 1382 г. и при 
проверке другим и источниками.

В дан ной  рабо те  привлечены  новые источники. Это п ам ять  
новгородского воеводы И. Н. Одоевского  июня 1611 г. о почин­
ке городских укреплений (см. П р и л о ж ен и е ) ,  а т а к ж е  до ку м ен ­
ты новгородской п ри казной  избы, вы везенны е в Ш вецию  в 
1617 г. Ч а с ть  из них находится  ныне в коллекции С. В. С о л о вь ­
ева  архива  П Ф И И Р .  Д окум енты , хран ящ и еся  в С токгольмском  
государственном архиве, использованы  нам и в м икроф и льм ах .

Н овгород  присоединился к  первом у  подм осковном у ополче­
нию не позднее н а ч а л а  ф е в р ал я  1611 г. Во врем я переговоров 
с новгородцам и в м арте  —  апреле  Я. Д е л а г а р д и  передал  п р ед ­
ло ж ен и е  шведского к ороля  и зб р ать  ш ведского королевича  на 
русский престол. О дн ако  стороны не смогли прийти к со гл аш е­
нию.10 В м ае во главе  крупного о тр яд а  в Н овгород  прибы л 
п редстави тель  ополчения В асилий  И ванович  Б утурлин . Выбор 
п ал  на Б у т у р л и н а  не случайно. Он был сторонником сою за со 
Ш вецией против П ольш и. Е щ е  в войске М. В. С к оп и н а-Ш уй ­
ского Б у ту р л и н  зав ел  др у ж ески е  отнош ения с Я. Д е л ага р д и .  
Н овгородские  власти  встретили  зем ского  воеводу с честью. Он 
получил в корм ление К оросты нский погост.11 П осле  прибытия 
Б у ту р л и н а  Н овгород  п р о д о л ж а л  н астаи в ать  на том, чтобы 
Я. Д е л а г а р д и  не п р и б л и ж а л с я  к  городу и после заклю чен и я  со­
глаш ени я  покинул стр ан у .12

В опреки требован и ям  новгородцев Я. Д е л а г а р д и  выступил 
к Н овгороду  и 2 ию ня встал  л агер ем  у Хутынского монастыря. 
Н овгород  был соверш енно не подготовлен к осаде. У ж е после 
прихода ш ведской арм ии воеводы  предприн яли  меры д л я  р е ­
м онта крепости. О смотр городских укреплений п ок азал ,  что они 
находились  в плачевном  состоянии: в случае  ш турм а из города 
бы ло невозм ож но взойти на крепостную  стену из-за  отсутствия 
лестниц (см. П р и л о ж ен и е) .

П од  Н овгородом  переговоры приняли  иное нап равлени е . 6 
июня, ссы лаясь  на новые инструкции из-под М осквы, Б у ту р л и н  
п редлож и л  Д е л а г а р д и  н азв ать  новгородские крепости, которые 
тот согласен зан ять  в обмен на немедленную  ш ведскую  по­
мощ ь против поляков. В тайне  от новгородцев Б у ту р л и н  сооб­
щ ил Д е л а г а р д и  о возм ож н ости  вы б р ать  ш ведского  королевича

10Almquist Н. Sverige och Russland. S. 229, 231—233; Замятин Г. А. Из 
истории борьбы... С. 13— 16; Sveriges krig . Bd 1. S. 357—362.

"Архив ЛО И И  АН СССР. Микрофильмы, №  337 (без пагинации).
12Almquist Н. Sverige och Russland. S. 234—236; Замятин Г. А. Из ис­

тории борьбы... С. 16; Sveriges krig.Bd 1. S. 362—363.
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русским ц ар ем .13 Н овы е  инструкции были при слан ы  Б у турли н у  
в связи  с движ ени ем  войска Я. С апеги  к М оскве на помощ ь 
осаж д ен н ы м  п олякам . Б утурли н  был вы нуж ден  спеш ить и не 
скупился на  обещ ани я. 8 июня стороны договорились з а к л ю ­
чить перемирие на  14 дней, с тем, чтобы послать  гонцов в 
С токгольм  и под М оскву  д л я  вы работки  условий использования  
ш ведской армии.

П ослы  Д е л а г а р д и  прибы ли под М оскву  16 июня и в ерн у­
лись, по мнению Г. А. З а м я ти н а ,  не ранее  25 ию ня.14 П риходо- 
расходн ы е книги винного погреба в Н овгороде  п о д твер ж даю т  
расчеты  Г. А. З а м я ти н а .  27 июня Б у ту р л и н у  было вы дано  16 
ведер вина «для  немецкого больш ого съезду» в Хутынском м о ­
насты ре .15 Очевидно, съезд  состоялся  после  во звр ащ ен и я  пос­
лов  Д е л ага р д и .  Стороны обмен яли сь  зал о ж н и кам и .  28 ию ня из 
Н о вгорода  было отпущ ено вино И. С авин у  и П. М усину  «для  
того, што они сидят  в з а к л а д е  у  немец».15 2 ию ля в Н овгород  
приш ло оф ици альн ое  известие о состоявш ем ся  под М осквой  23 
июня приговоре п редлож и ть  русский престол ш ведском у  прин­
цу Г у ставу  А дольф у. О днако , Д е л а г а р д и  не со би р ал ся  идти 
под М оскву  на пом ощ ь ополчению. С его стороны переговоры 
имели только одну цель —  обеспечить з а х в а т  новгородских зе ­
мель. 1

2 ию ля войско Д е л а г а р д и  подош ло б л и ж е  к новгородским 
стенам —  из Хутынского в К олм ов  монасты рь. Н есм о тр я  на 
этот недруж елю бн ы й  ш аг  со стороны ш ведов Б у ту р л и н  п р о д о л ­
ж а л  переговоры с Д е л а г а р д и .  4 ию ля ем у  бы ло вы дано  10 в е ­
дер вина д л я  «немецкие посы лки».17 «Н овы й летописец» с о су ­
ж дением  описывает  тайны е переговоры Б у т у р л и н а  со ш в е д а ­
ми: «С ними съезды  тво р ящ е  и пияш е с ними, а мысли их нихто 
не ведаш е» .Л етоп исец  обвинял  воевод в нерадении: «И ны е пи- 
яху  безпрестани» .18

П ередви ж ен и е  войска Д е л а г а р д и  б ли ж е  к новгородским 
стенам  вы звало  обострение борьбы  внутри города м е ж д у  сто­
ронн икам и и противн икам и  соглаш ени я  со ш ведам и: «В воево'

13A!mquist Н. Sverige och Russland. S. 237—238; Замятин Г. А. Из ис­
тории борьбы... С. 16— 18; Шаум М. История... С. 20—21; Sveriges krig  Bd 
1. S. 363—365.

143амятин Г. А. Из истории борьбы... С. 19, 26.
15Архив ЛО И И  АН СССР. Микрофильмы, №  297 (без пагинации).
19Там же.
17Там же.
18П СРЛ. М., 1965. Т. 14. С. 113. Приходо-расходные книги винного пог­

реба зафиксировали неоднократные выдачи вина в июне — июле 1611 г. 
новгородским воеводам И. Н. Одоевскому, В. И. Бутурлину, В. Вельями­
нову (Архив ЛОИ И  АН СССР. Микрофильмы. №  297).
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д ах  не бысть радения , а ратны м  лю дем  с посадцки м и лю дьм и 
не бяш е  совету».19 Б у ту р л и н  стрем ился  достигнуть соглаш ени я 
лю бой ценой. В письме королю  26 августа  1611 г. Д е л а г а р д и  
сообщил, что перед ш турмом Б у ту р л и н  тайно п редлож и л  ему 
уд ал и ться  со всем войском на несколько  миль от Н овгорода  
по ям ской  и копорской дорогам  с целью  овл адеть  городами, 
при знавш им и Л ж е д м и т р и я  III. В это -время Б у ту р л и н  обещ ал  
вывести больш ую  часть  новгородского гарн и зон а  и сообщ ить 
об этом Д е л ага р д и .  Тогда шведы могли бы легко  зах вати ть  го­
род.20 К а к  будто об этом ж е  сообщ ает  М. Ш аум : «Они проси­
ли нас предпринять  поход то на И в а н  город  противу Д м и тр и я ,  
то на Ям, то  на Копорье, м аня  странны м и предлож ен и ям и » .21

Н апротив , новгородский воевода И. Н. О доевский «О граде  
пекийся, вооруж и лю ди». 12 июня от его имени в ш ведский л а ­
герь яви лся  крестьянин с обвинением в адрес  Д е л а г а р д и  и тр е ­
бованием уйти из новгородских зем ель» .22 С реди новгородцев б ы ­
ло  нем ало  противников передачи  новгородских крепостей ш ве­
д ам .23 П ротив  соглаш ени я  со ш ведам и  выступил д ь як  Афино- 
ген Голенищ ев. Во время переговоров 8 ию ля он в ы с к а за л  «не­
потребные и несправедливы е обвинения и угрозы » в их адрес .24

Д остаточн о  бы ло повода, чтобы антиш ведские  настроения  
прорвались  н ар у ж у . О коло  шведского л агер я  р асп о л агался  
русский конный отряд, с которым в тот ж е  день, 8 июля, п р о ­
изош ла стычка. В письме 8 ию ля Д е л а г а р д и  в о зл а га л  вину за 
инцидент на русских, у тв е р ж д а я ,  что они первы ми откры ли 
огонь.25 А н тиш ведская  парти я  д о би л ась  обострения отношений. 
Д ал ь н е й ш и е  переговоры стали  невозм ож ны . О саж д ен н ы е  с о ж г ­
ли деревян н ы е  строения и «порубили сады  и рощ и» вокруг  го­
рода .26 Н а  ш ведском  п л ан е  ш турм а Н о вго р о да  1611 г. у к азан ы

19П СРЛ. Т. 14. С. 113; ср.: Т. 3. С. 265.
203амятин Г. А. Из истории борьбы... С. 27; Almquist Н. Sverige och 

Russland. S. 245.
2,Шаум М. История... С. 21.
22ПСРЛ. Т. 3. С. 264: Видекинд И. История шведско-московитской войны

С. 173.
233амятин Г. А. Из истории борьбы... С. 26.
24 Almquist Н. Sverige och R ussland. S. 246. О позиции дьяка Ивана Ти­

мофеева в отношении союза со шведами см.: Солодкин Я. Г. Иван Тимо­
феев в Новгороде: Из истории русской публицистики начала XVII В.//НИС. 
Л., 1989. Вып. 3 (13). С. 114— 115.

25Шаум М. История... С. 21; Петрей П. История о великом княжестве 
Московском. М., 1867. С. 304; П СРЛ. Т. 3. С. 265; Almquist Н. Sverige och 
Russland. S. 246.

26Шаум М. История... С. 22; ср.: Петрей П. История о великом княж е­
стве... С. 305; Видекинд И. История шведско-московитской войны. С. 175.

120



монасты ри и предм естье  у  северны х крепостных стен, с о ж ж е н ­
ные новгородцам и.27

У ничтож ение окрестных дворов до предела  н а к а л и л о  о б ст а ­
новку  в городе. В Н о вгороде  укры ли сь  окрестны е ж ители , к о ­
торые «на несколько  миль заб лаго вр ем ен н о , все стащ и ли  в го­
род».28 С  крепостных стен они с болью  смотрели, к а к  горят  их 
дом а: «В асилей  Б у ту р л и н  умы слив з а ж ж е  посады около Н о в а .  
града ;  во граде  ж е  бысть молва вели ка» .29 Н астроен и я  ок р ест ­
ных ж и телей  о трази ли сь  в «П овести о видении бы вш ем у мниху 
В а р л а а м у  в Великом  Н овеграде» . К огда  ш веды стояли  в Кол- 
мове монастыре, население  «утекаю щ е семо во град  сей, — 
они ж е  (горож ане. —  П. С .)  их оскорбящ е и пон ош аю щ е их 
и н ар у гаю щ е  им и д о са д у  им приносящ е, яко  невернии; а сами 
бо ядущ и  и пию щ е безпрестани».30 К о н ф л и к т  в городе не имел 
классового  х ар а к те р а ,  а был вы зван  тяготам и  осады  и р а з н о ­
гласи ям и  воевод по поводу соглаш ени я  со ш ведами.

В д окум ентах  при казной  избы в Н овгороде  н ак ан ун е  ш ту р ­
ма упоминаю тся четыре дворян ские  сотни (450 чел .) ,  м осков­
ский стрелецкий п ри каз  В. Г аю тин а  (400 чел .) ,  четыре сотни 
астрахан ск и х  стрельцов, половина казач ьего  п р и к аза  Т. Ш а ­
рова (230 чел .) ,  д евять  к азач ьи х  станиц, сотня Т. Т ы ртова  (49 
т а та р  и 69 монасты рских  слуг) ,31 П о  этим данным, возм ож н о 
неполным, в Н овгороде  бы ло не менее двух  ты сяч  служ и лы х  
людей. Этих сил бы ло достаточно, чтобы при п о д дер ж к е  п о са ­
да  оборонять  крепостные стены. 12 ию ля новгородцы д а ж е  
«сделали  сам ую  сильную  вы лазку» .32

П ереход  к открытой в р а ж д е  м еж д у  ш ведам и и н овгород ц а­
ми не изменил доверительны х отнош ений Д е л а г а р д и  и Б у т у р ­
лина. В письме 12 ию ля Д е л а г а р д и  просил короля  нап исать  
Б у ту р л и н у  особую гр ам о ту  с в ы раж ен и ем  своего б л аго в о л е ­
ния.33

27Sveriges krig. Bd 1. S. 369; О сожжении новгородцами построек вок­
руг стен см.: ЦГАДА, Заграничный архив (ЗА ), on. II, стб. 71, л. 72; Ар­
хив Л О И И  АН СССР. Микрофильмы, № 338 (купчая 2 марта' 1612 ' г.); 
N ordlander I. Real estate transfer deeds in Novgorod 1609— 1616 //  Akta 
universitatis Stockholmiensis. Stockholm Slavic studies. Stockholm, 1987. Vol 
18. S. 91, 106.

28 Шаум М. История... С. 22.
29П СРЛ . Т. 3. С. 265.
30РИ Б. СПб., 1891. Т. 13. Стб. 247: Платонов С. Ф, Древнерусские ска­

зания и повести о смутном времени XVII века. СПб.. 1913. С. 80.
81Ц ГА ДА, ЗА, on. II стб. 124; Архив ЛОИ И  АН СССР, кол. 174, оп. 2, 

№  514—521; Микрофильмы, № 297.
32Архив Л О И И  АН СССР, кол. 174, оп. 2, №  514—521; Микрофильмы, 

№ 297.
333амятин Г. А. Из истории борьбы... С. 19.
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Д е л а г а р д и  не поверил в искренность п ред лож ен и я  Б у т у р л и ­
на сдать  город  и готовил штурм Н овгорода . Он с д ел ал  вид, что 
будет а т ак о в а ть  северную  часть  Софийской стороны. Н а  р а с ­
свете 16 ию ля шведы внезапно н ач али  штурм в другом  месте
— у Ч ю динцовой баш ни. В момент ш турм а  б ы ла  «по стенам 
с т р а ж а  худа». Ш веды  «взош ли на вал  и в миг в город».34 И. Т и ­
мофеев свидетельствует, что враг  «не о Б озе , но льстивне сте ­
ну прелез».35 И зм енн ик — холоп И в а н а  Л утохи н а  И ван  Ш в ал ь
—  откры л ш ведам  Ч ю динцовы  ворота .36 Гарни зон  пы тался  д ать  
отпор врагу: «Русски е  по обеим сторонам  на в а л у  отступили к 
б аш н ям »  и «еще долго  стреляли  с баш ень». Б о й  был неравны м, 
но упорным: «Н ем цы  сби вали  русских с вал у  и от одного зубца  
к другому, от одного места к другому».37 Н а  у ли ц ах  города  по­
гибли В. Д . Гаютин, Т. Ш ар о в  с 40 к а за к а м и ,  А. Ф. Голенищ ев, 
В. О рлов, новгородские д ворян е  А. Б атенев , Т. Бундов, С. Т. 
Кузминский, М. Н ар м а ц к и й ,  Р. Д . Хомутов, Ш. П алицы н ; б ы ­
ли ранены  к н язь  М. И. М ещ ерский  и есаул  п р и к а за  Т. Ш а р о ­
ва С. Н еустроев .38 Эти с л у ж и л ы е  лю ди не входили в о т р яд  Б у ­
турлина , а составляли  собственно новгородский гарнизон .

С р а ж а л о с ь  т а к ж е  и мирное население. В описи Н овгорода  
1617 г. упомянуты  новгородцы, погибш ие во врем я ш турм а: 30 
человек  и 2 семьи с Софийской стороны и 12 ч еловек  с Т орго ­
вой. С реди  них были убиты е «в остроге», т. е. на крепостной 
стене.39 Эти дан н ы е  к асаю тся  д ворохозяев  и не учиты ваю т

34П СРЛ. Т. 14. С. 114; Шаум М. История... С. 23; Петрей П. История о 
великом княжестве... С. 306; Попов А. Изборник славянских и русских со­
чинений и статей, внесенных в хронографы русской редакции. М., 1869. С. 
356.

35Временник Ивана Тимофеева. М.; Л., 1951. С. 78.
36Г1СРЛ. Т. 14. С. 114. З а  свою измену И. Ш валь получал при шведах

корм; 22 сентября 1612 г. ему было выдано три четверти ржи. В 1615 г. пе­
ребежчик из Новгорода назвал И. Ш валя среди самых активных сторонни-1 
ков шведов, целовавших крест королю Густаву Адольфу (Архив Л О И И  АН 
СССР. Микрофильмы, №  344 (без пагинации); Замятин Г. А. Очерки по 
истории шведской интервенции в Московском государстве начала XVII в 
(Рукопись канд. дис. 1942. С. 88)).

37Шаум М. История... С. 23.
38Г1СРЛ. Т. 14. С. 114; Попов А. Изборник... С. 355; Повесть о победах 

Московского государства. Л., 1982. Доп. С. 89; Акты Московского государ­
ства. СПб., 1894. Т. 2. №  437; ЦГАДА, ф. 210, оп. 23, д 6, л. 53; Там же 
ЗА, on. II, стб. 71, л. 54—55; стб. 195, 200: Архив ЛОИ И  АН СССР. Мик­
рофильмы, №  296 (обыскная книга 27 августа 1612 г.), № 318 (обыск­
ная книга 21 мая 1612 г .); Sundberg Н. The Novgorod Kabala Books 
of 1614— 1616; Text and Com m entary / /  Acta Univ. Stockholmiensis. 
Stockholm Slavic Studies. Stockholm, 1982. Yol. 14. P . 33.

З90пись Новгорода 1617 г. М., 1984. С. 163— 168.
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приш лое население. С ведения о новгородцах, погибш их во вр е­
мя ш турма, находим т а к ж е  и в других докум ентах .40

С имволом героического сопротивления вр агу  стал  протопоп 
Софийского собора  Амос И ванович. Он известен к а к  человек, 
близкий к М. В. С копину-Ш уйскому. Во врем я следствия  в ап ­
реле 1611 г. о казал о сь ,  что Амос утаил  у себя на дворе  два  
о б р аза ,  которые он хотел без р азреш ен и я  новгородских в л а с ­
тей «вести к М оскве  ко государю , ково нам государя  Б о г  п о ж а ­
лует».41 Видимо, с этим делом  связано  церковное запрещ ение  
Амосу от новгородского митрополита И сидора , которое м итро­
полит снял, видя  с крем левской  стены гибель протопопа. Амос 
«заперш усь  на своем д воре  с своими советники и бью щ еся  с 
н ем цам и  многое врем я  и много немец побил». Амос отверг п ред ­
л ож ени е  сдаться  и бы л за ж и в о  со ж ж ен  ш ведам и  —  «ни едино- 
вс не в зя ш а  ж и вьем » .42

Н овгородц ы  береж но  храни ли  предание о подвиге протопо­
па. В конце X V II в. они т а к  р а с с к а зы в а л и  о нем: во врем я ш ту р ­
ма в городе вспыхнул п ож ар .  В Зем л ян о м  городе «м онастыри 
ж е  девичьи и церкви  прихоцкие кам енн ы е и дворы  разн ы х  чи­
нов лю дей многие и то все оприч Н и к олаевск ого  Р о зв а ж с к о го  
м онасты ря  и Протопопова д в о р а  свейские воинские лю ди  во 
119 году п ож гли  ночью и лю дей побили многих, а иные в тот 
п о ж а р  сгорели, а которы е от бою их б еж а л и  на Торговую  сто­
рону в той ж е  ночи и из них потонули в реке  многие. А в вы- 
шеписанном... м онасты ре и в Протопопове д воре  сели от них,сви- 
ян, в осад  разн ы х  чинов лю дей  нем алое  число, а им не сдалися , 
и они, свияне, з а  то, подкатя  под тот м онасты рь и под двор  
ночью ж  бочки с порохом, тех осадны х лю дей и старцов  с о ж г­
ли всех». Вместе с Амосом сож гли  «детей его и лю дей».43 Ещ е 
в 1617 г. церковь Р о зв а ж с к о го  м он асты ря  стояла  «разорен а  от 
немецких лю дей, к ровля  о б о др ан а  и паперти  об озж ены  и стены 
порозбиты». В таком  ж е  состоянии о к а за л и с ь  после  ш турм а  и 
многие другие  церкви Софийской стороны.44

“ Варвара Харитонова и Осип Васильев с Воздвиженской улицы и Ев­
доким Игнатьев с Прусской (Архив ЛОИИ. Микрофильмы, №  337 (без 
пагинации)); пономарь церкви Василия Кесарийского (ЦГАДА, ЗА, оп. 
И, стб. 351 (без пагинации)).

41Черепнин J1. В.: 1) Новые материалы о дьяке Иване Тимофееве —  ав­
торе «Временника» / /  Исторический архив. 1960. № 4. С, 164— 167, 173— 
175; 2) Материалы по истории русской культуры и русско-шведских свя­
зей XVII в. в архивах Швеции / /  ТО Д РЛ , М.; Л., 1961. Т. 17. С. 457—4^9; 
Солодкин Я. Г. Иван Тимофеев... С. 113— 114.

4гП С РЛ . Т. 14. С. 114.
“ Греков Б. Д . План части Новгорода конца XVII в. Л., 1926. С. 4, 13.
44 Опись Новгорода 1617 г. С. 80—85.
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Д в о р  Амоса и Р о зв а ж с к и й  монасты рь стояли  в н а ч а л е  Роз- 
важ ской  улицы, у В олхова, н едалек о  от К рем ля .  Ш атер  Б у т у р ­
лина  р ас п о л а га л с я  в северной части Софийской стороны. .По 
мнению М. Ш ау м а ,  воевода  «сам у б еж а л »  к  своему шатру. 
З д есь  «не обош лось без ш ум а и без сильного сопротивления». 
О дн ако  остановить ш ведов бы ло у ж е  невозмож но: «русские быв 
вытеснены силою, —  п р о д о л ж а е т  Ш аум , —  бросились в воду, 
иные в л о дк ах ,  иные без л о до к  и друг  д р у га  топили вместе с 
лодкам и » .45 Б утурли н  не пы тался  более своим личным п ри м е­
ром воодуш евлять  войска. К ом андиры  новгородского гар н и зо ­
на В. Д . Гаютин, Т. Ш ар о в  погибли во врем я  ш турм а. Н а п р о ­
тив, Б у ту р л и н  со своим отрядом  б е ж а л  на Т орговую  сторону. 
З д есь  к а за к и  и стрельцы  «начали  сами разбивать .. .  куп ече­
ские л а в к и  и граби ть  своих под  тем предлогом, что ш веды от ­
нимут ж е  все».45

Б егство  Б у ту р л и н а  п о д твер ж дается  и русскими источника­
ми: « К а к  н а ч а ш а  сещ и с т р аж и  по городу и по дворам , той ж е  
В асилей  Б утурли н  с ратны м и лю дьм и  на Торговой стороне вы- 
граби в  л а в к и  и дворы  пойде из города вон».47 К огда на вал у  
и у л и ц ах  Н о вгорода  шел бой, Б утурли н  отвел свои войска и 
бросил новгородцев на произвол  судьбы.

З а х в а т  Н о вгорода  озн ач ал  конец н а д е ж д а м  на ш ведскую  
военную помощь. Д л я  Б у ту р л и н а  новгородская  зем ля  п р е в р а ­
тилась  во в р аж еск у ю  территорию , и он р азр еш и л  своему о т р я ­
д у  граби ть  имущество, чтобы оно не д осталось  неприятелю . В 
1611 г. ар х и м ан д р и т  Ю рьева  м онасты ря  ж а л о в а л с я  новгород­
ским властям , что м онасты рские  луга  « как  ехал  из Н овагоро-  
д а  В асилей  Б у ту р л и н  с к а за к и  д а  стрельцы выкосили и в ы т р а ­
вили».48

16 ию ля шведы зах в ати л и  только  С офийскую  сторону. Т о р ­
говая  сторона и К р ем ль  о ставал и сь  в р у к ах  новгородцев. О д ­
нако  потрясенные новгородцы не видели возм ож ности  д ля  д а л ь ­
нейшего сопротивления. К  тому ж е  Б у ту р л и н  увел многих с л у ­
ж и л ы х  лю дей из Н овгорода . И. Н. О доевский немедленно н а ­
чал  переговоры с Д е л ага р д и .  17 ию ля ш ведский о тр яд  вступил 
в К рем ль. В тот ж е  день подьячий Я. В еш няков  преподнес

45Шаум М. История... С. 23—24.
46Там же; ср.: Петрей П. История о великом княжестве... С, 306; Виде-, 

кинд И. История шведско-московитской войны. С. 178.
47П СРЛ . Т. 14. С. 114; ср.: Т. 3 С. 265—266; Попов А. Изборник... С. 

355.
48ЦГАДА, ЗА, on. II, стб. 351 (без пагинации).
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ш ведским  в о ен ач альн и кам  бочку вина.49 25 ию ля после некото­
рой борьбы  новгородцы бы ли вы нуж дены  принять  ш ведские ус­
ловия  и подписать  договор .50

П оки нув Н овгород, Б у ту р л и н  встал  лагерем  на Бронницах . 
В месте с ним из города уш ли воевода Л . А. В ельям инов  и часть 
новгородских д ворян  и к азак о в .  П осле  того к а к  Н овгород  з а ­
клю чил договор с Д е л а г а р д и  и ц еловал  крест  ш ведском у  ко­
ролевичу, новгородские дворян е  вернулись  в Н овгород. «Новый 
летописец» не упустил случая  ещ е р аз  упрекнуть Б утурлин а, 
сообщив, что ш веды «весь ж и во т  (его. — П. С .) сы скаш а  и по- 
с л а ш а  к нему» на Брон ниц ы .51

О дн ако  дальн ей ш ее  поведение Б у т у р л и н а  не позволяет  по­
д о зр ев ать  его в пособничестве ш ведам . Ч ер ез  несколько  м еся ­
цев после взяти я  Н о вгорода  о тр яд  Б у т у р л и н а  воевал  новгород­
ские пределы, «отлучивш иеся»  теперь от М осковского  го су д ар ­
ства. В. И. Б у ту р л и н  и Л . А. В ельям инов  «с тотары  и с ка за к и »  
сделали  набег на Устретенскую  волость, к  северо-зап аду  от 
Боровичей, где, к а к  ж а л о в а л и с ь  крестьяне, «из корм у мучили 
на смерть». В ф е в р ал е  1612 г. соединенный ш ведско-новгород­
ский о тряд  вы нудил их уйти.52 Вероятно, об этих ж е  набегах  
говорится  и в «Н овом летописце»: «А Л евонтей  В ельям инов пой- 
де на Р о м ан о в  и многие уезды запустош и ш а» .53

В 1614 г. Б у ту р л и н у  довелось  еще р аз  о к азать ся  на Б р о н ­
ницах в составе  рати  Д . Т. Трубецкого, н ап равленн ой  д л я  ос­
вобож ден ия  Н овгорода . М осковские  власти  не видели злого 
ум ы сла  в дей стви ях  Б у ту р л и н а  в 1611 г., иначе они не п о с л а ­
ли бы его в этот поход. Н овгородская  точка  зрения  бы ла  иной. 
Б  1615 г. новгородский ар х и м ан д р и т  К ип риан  у к а з а л  на Б у ­
турли н а  к а к  на ш ведского л а зу тч и к а  во врем я похода 1614 г.: 
«И на что больш е того лазу тч ества ,  что В асилий Б утурлин , 
как  стояли на Б рон ниц ах»  Д . Т. Трубецкой с то вар и щ ам и , «и 
В асилий з Б рон ниц  в Н овгород  с Яковом П унтосовичем  о вся-

49Шаум М. История... С. 24; Архив ЛО И И  АН СССР. Микрофильмы 
№  297.

50Черепнин Л. В. Материалы по истории русской культуры... С. 460 461,
466—467; Коваленко Г. М. Договор между Новгородом и Швецией 1611 г! 
/ /  Вопр. истории. 1988. №  11. С 131— 134

51П СРЛ . Т. 14. С. 114.
59ЦГАДА, ЗА, on. II, стб. 73, л. 33; Sveriges krig . Bd 1. S. 390—391.
63П СРЛ . Т. 14. В апреле 1612 г. В. И. Бутурлин, Л . А. Вельяминов, ата­

маны новгородского гарнизона Б. Попов и бывший есаул приказа Т. Ш аро­
ва — Ф. Березкин упоминаются в составе нижегородского ополчения (там 
же. С. 120; СГГД. М., 1819. Ч. 2. С. 595); ЦГАДА, ЗА, on. II, стб. 71, л. 
55—55 II; Любомиров П. Г. Очерки истории нижегородского ополчения 
1611—1613 гг. М„ 1937. С. 100, 130—131.
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кйх вестех про М осковское государство  ссы лался» .64 К а к  видим, 
в 1614 г. Б утурли н  снова вступил в переговоры с Д е л а г а р д и ,  на 
этот р аз  по поручению московского прави тельства .

В л и тературе  вы сказы вал и сь  совершенно разли ч н ы е  оценки 
личности В. И. Б у ту р л и н а:  от  изм ен н и ка55 до  стойкого п атр и о ­
та .56 Обе эти край ние  оценки исходят из соврем енны х понятий 
о патриотизм е, отличных от представлений н а ч а л а  XVII в. В. И. 
Б у ту р л и н  не был изменником. С ведения о переходе вп ослед ­
ствии В. И. Б у т у р л и н а  на ш ведскую  с л у ж б у  явл яю тся  р е зу л ь ­
татом  недоразум ения . В. И. Б у ту р л и н  умер в 1614 г. при от­
ступлении от Бронниц. К а к  вы яснил Г. А. З а м я ти н ,  на ш вед ­
скую с л у ж б у  переш ел В. Ф. Б у ту р л и н .57 В едя  переговоры с Д е ­
л агар д и , Б у ту р л и н  вы полнял  у к а за н и я  цен тральн ы х  п р а в и ­
тельств: с н ач ал а  первого ополчения, а потом —  М и х аи ла  Р о м а ­
нова. Д л я  новгородцев ж е  всякое соглаш ение  со ш ведам и  за  
счет новгородских интересов и в тай н е  от них походило на  из­
мену. П рим ечательно , что источники новгородского п р ои схож ­
дения честят В. И. Б у ту р л и н а  к а к  изменника.

Н еобходим о учиты вать  и личны е качества  сам ого  В. И. Б у ­
турлина . Он не проявил себя на поле брани, зато  о б н ар у ж и л  
склонность к тайны м переговорам , к политической интриге. В 
списке «ушников» ц а р я  В. Ш уйского В. И. Б утурли н  удостоил­
ся самой нелестной х арактеристики : «А тако ва  вора  и довот- 
чика нет и на отца роднова доводил».68

В политической игре представи теля  подмосковного ополче­
ния В. И. Б у т у р л и н а  судьба новгородской зем ли  бы ла  р а зм е н ­
ной монетой. Он стрем и лся  получить ш ведскую  военную по­
мощь лю бой ценой и д а ж е  м анил Д е л а г а р д и  о бещ ан и ям и  сдать  
город. В р еш аю щ и й момент ш турм а  Б у ту р л и н  отвел свой от­
р я д  на Торговую  сторону, а оттуда  на Бронницы. Н овгородцы  
иначе относились к защ и те  родного города. Н а  переговорах  в 
июне— июле 1611 г. они всячески противились п ередаче  их д р е ­
вних ф орпостов ш ведам . Во врем я ш турм а стрельцы  и к а за к и  
из о тр яд а  Б у ту р л и н а  за н я л и с ь  гр абеж о м  на Торговой стороне, 
тогда  к а к  собственно новгородский гарнизон и многие п о сад ­
ские лю ди отчаянно  за щ и щ ал и  город. Беспечность воевод, не

54Цит. по: Фигаровский В. А. Отпор шведским интервентам... С. 63.
55 Там же; Русский биографический словарь. СПб., 1908 t .  3. С 543 

—544.
56Любомиров П. Г. Очерки истории нижегородского ополчения... С. 273 

—274: Скрынников Р. Г, Минин и Пожарский. С. 196,
673амятин Г. А. Очерки по истории шведской интервенции... С. 71—72.
58ЦГАДА, ЗА, on. II, рулон 133, №  16. Приносим благодарность И. О.

Тюменцеву, обратившему наше внимание на этот документ.
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подготовивш их крепость к  осаде, разн о гл аси я  м еж д у  новгород­
цам и и предствителем  общ езем ского  ополчения В. И. Б у т у р л и ­
ным бы ли непосредственными причинам и п адения  Н овгорода  
в 1611 г.

ПРИЛОЖЕНИЕ

1611 г. июня. — Память новгородского воеводы боярина князя Ивана 
Никитича Одоевского Луке Милославскому и Ивану Выповскому о почин­
ке силами посадских людей земляных и деревянных укреплений в Новго­
роде на Софийской стороне.

ГПБ ОР. Ф. 532. On. 1. № 322.
Подлинник. 2 сст.
Скоропись. Документ реставрирован. Текст частично утрачен.
Н а сст 2 приложена черновосковая печать.
Водяной знак — фрагмент двуручного кувшинчика (верхняя часть) не- 

отождествлен.

Сст. 1. Лета 7119-го июня во* Луке Ивановичю Милославскому да 
Ива [ну] Ивановичю Выповскому. По досмотру боярина и воеводы кня­
зя Ивана Никитича большого Одоевского да чашника и воево[ды] Ва- 
силья Ивановича Бутурлина, да дьяков Семена Лутохина, да Ондрея 
Лысцова на Софейской стороне во многих м ест[е]х острог испортился 
и повалялся, а в ын[ых] местех земля осььпалася и лестниц х [о]стро- 
гу нет и в осадное время к острогу взойт[и] не уметь, а в которых 
улиц посадцкие люди те места острог делали и Луке и Ивану дана 
роспись за дьячими приписьми. И Луке Милославскому да Ивану Вы­
повскому те острожные плохие места и лестницы земляные и деревя- 
ные и моста делати и каменья и колья велети тем же людем наноси- 
ти, чтоб в осадное время мочно было от недугов сидети надежно и 
острог бы был тех улиц в урокех крепок. А  однолично Луке и Ивану 
о том радети и посацким людем говорити накрепко, а коли грехом что 
над Новымгородом учинитца, и мы все погнием, а животы наши про­
падут.

Сет.2 / / А  хто станет ослушатися и Луке Милославскому да Ивану 
Выповскому на тех людей сказывати боярину и воеводе князю Ивану 
Никитичю большому Одоевскому да чашнику Василью Ивановичю Бу­
турлину, да дьяком Семену Лутохину, да Ондрею Лысцову. А не учнут 
Лука и Иван об острожном деле радети или посадцкие люди не учнут 
делати, а учнут ослушатися и Луке Милославскому да Ивану Выпов­
скому и посадцким людем от боярина и воевод и от дьяков, и от 
дворян, и Новгородского государства ото всей земли быти кажненым 
смертью. К сей памяти боярин и воевода князь Иван Никитич большой 
Одоевской великого Новагорода государеву** печать приложил.

*В ркп. число утрачено.
*ЛВ ркп. государеву написано над строкой.
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