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A. Razdorskiy. Tavern books of time of reign of Vasily 
Shuysky in Archive of St. Petersburg institute of history

The article presents the data on a unique complex of tavern books which dates 
to the time of Vassily Shuysky. This complex is stored in the Archive of St. Pe-
tersburg institute of history of the Russian Academy of Sciences. Tavern books 
contain informationon range, volumes and (turnover) of state potatory trade, 
prices of alcoholic beverages, the size of potatory proû t, production technology of 
drinks, cost and volumes of purchases of raw materials for their production (bread, 
malt, honey, hop), organization of tavern business. They are valuable historical 
sources. These documents are important not only for studying of potatory trade, 
but also for the economic history of Russia of the 17th and the 18th centuries in 
general. Tavern books are studied obviously insuffi  ciently. There are a few special 
researches based on materials of these sources, and publications of texts of these 
documents are single. Six documents from the documentary complex stored in the 
Archive of St. Petersburg institute of history of the Russian Academy of Sciences, 
were analyzed: 1) the Povenetsky tavern book dated from March 1 till June 4 of 
unknown year; 2) the Olonets tavern book written from May 4 till August 2, 1609; 
3) fragment of the book of a Pshagsky tavern (The Novgorod region) dated from 1 
till September 8, 1608; 4) fragment of the tavern book of the unknown settlement 
of unknown year; 5) fragment of the tavern book of the Tolvuysky pogost from 
March 2 till June of unknown year; 6) fragment of the Olonets tavern book dated 
February of unknown year. The source study review of each document is presented 
in the article. The full text of the Olonets tavern book of 1609 which is the most 
ancient Russian dated tavern book which has remained in full is provided in the 
annex to the article.
Key words: archaeography, source study, economic history, potatory business, 

potatory trade, tavern books, Time of Troubles, Archive of St. Petersburg institute 
of history of the Russian Academy of Sciences.
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M. M. Safonov. <Regiment of His Highness=

There is an opinion in the historiography that Peter III being Grate Duke had 
a childish infantile passion for military game and played games with his servants all 
the time. But the investigation of the Secret Chancellery that took place in 1746–
1747 proves very clearly that this opinion is wrong. Grand Duke secretly created a 
room’s Guards from the servants and the members of his court, the so called regiment 
of His Highness. This regiment had its own uniform, grades, military symbols and 
weapons. It is very important that Peter was not the commander of the Regiment of 
His Highness. His was a captain only. But his old Swedish servant the former dragoon 
of Charles XII G. Rumberg was a major and he directed the regiment. Rumberg was 
a teacher of military art, Peter was his pupil. Rumberg allowed himself to beat Grand 
Duke. Peter wanted to use the room’s Guards in struggle for the throne. Empress Eliz-
abeth was afraid to have military divisions near her own apartments. That was the way 
she prohibited Peter to have the room’s Guards for several times, but the regiment of 
His Highness appeared again and again. The existence of the room’s Guards needed 
much money. The investigation of the Secret Chancellery proved one very important 
fact. The wife of Peter Catherine being then his ally in the struggle for power helped 
her husband to get money for the room’s Guards.
Key words: Peter III, Catherine II, Empress Elizabeth, G. Rumberg, Secret 

Chancellery, room’s Guards, Regiment of His Highness, struggle for power.

Dm.V. Rudnev. Organization of a printing press at the 
Artillery and Engineering cadet corps

The article examines the history of organization of a printing press at the Artil-
lery and engineering cadet corps. At the turn of 1750–1760-s authorities of the cadet 
corps decided to found its own printing press as it was in other cadet corps. Having 
received permission to open the press, the corps’ chancellery had to decide a number 
of organizational issues related to recruitment of the staff  of typography, purchas-
ing of fonts and necessary items and tools. In addressing (while solving) these is-
sues the Artillery and Engineering cadet corps used the experience of state presses 
that existed in St. Petersburg and Moscow. Archival data shows extensive contacts 
between the corps’ chancellery and the Academy of Sciences, Moscow University, 
the Land cadet corps and Sea cadet corps in addressing various issues related to the 
organization of printing press.

One of the questions that the chancellery of Artillery and Engineering cadet 
corps had to solve was the search of censor to work at the press. Gregory Orlov 
proposed to entrust the job to professor Ya. I. Ursinus, who taught history and ge-
ography at the corps. Ursinus on its own initiative made and proposed to corps’ au-
thorities a detailed plan of a press of two printing mills. This plan is published as an 
appendix to the article. Although the plan by all appearance wasn’t adopted by the 
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corps’ chancellery, it is of considerable interest, since it reü ects notions of educated 
part of Russian society of the middle of the 18th century on the activities of printing 
presses and on the economic beneû ts (provided by properly organized typography) 
that can bring typography with proper organization of its work.
Key words: history of Russia; 18th century; book publishing; printing business; 

cadet corps.

D. N. Shilov. When was Constantine Petrovich 
Pobedonostsev born? (Notes on the method 
of biographical research)

The article is devoted to the date of birth of one of the greatest statesmen of pre-
revolutionary Russia — Constantine Petrovich Pobedonostsev. The author gives 
a detailed overview of historiography which mistakenly put this event on May 21, 
1827, encompasses the main sources of information about the facts of birth (registers 
of births, data of tombstones, evidences in the personal documents), evaluates the 
reliability of examples of well-studied biographies of a number of great Russian writ-
ers. Archival materials concerning the origin and the date of birth of Pobedonostsev 
introduced in the scientiû c circulation — documents on approval sort (elevation) of 
Pobedonostsevs in the noble rank, parish exemplar of metric register with the record 
about the birth and baptism of Konstantin Petrovich, documents on his admission 
to the Imperial School of Jurisprudence, eight offi  cial lists of Pobedonostsev’s ser-
vice dated the period from 1846 to 1905, his diaries and records for future memoirs. 
On the basis of the listed materials author concludes that Pobedonostsev was born 
on November 18, 1827. The author comes to the conclusion that an invalid date in 
historiography origins from the epitaph from the tombstone of Pobedonostsev, es-
tablished by his widow soon after his death. The confusion was due to the fact that 
during the life Pobedonostsev, as recorded in his diaries, on May 21, celebrated the 
day of his name day, inviting guests and taking congratulations. And he never cele-
brated the day of his birth.
Key words: Constantine Pobedonostsev, historical sources, registers of births.

S. V. Kulikov. Alexey Hvostov’s appointment as the 
managing director of the Ministry of Internal Aff airs: 
background and mechanism

The article (composed of four parts) takes into consideration one of the most 
important events in political process of prerevolutionary Russia, Alexey Nikolaevich 
Hvostov’s appointment as the Minister of Internal Aff airs, the û rst deputy of the 
State Duma being appointed to a ministerial post. The historiography traditionally 
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regarded this event as a result of intervention of a so-called camarilla, whose protege, 
allegedly, was Hvostov. However the given conclusion doesn’t follow from the analy-
sis and comparison of sources, and is based mostly on the rumors which have been 
generated by PR campaign in the beginning of the 20th century.

The author asserts that concentration on Hvostov’s appointment represents 
a signiû cal event and allows to come to new conclusions about both the nature of 
autocracy crisis on the eve of the February revolution of 1917 and concrete forms 
it poured out. The article scrutinizes the sources that played the key role in forma-
tion of the traditional historiography version about the reasons of Hvostov’s ap-
pointment. The author for the û rst time regards this event not as a one-phase oc-
currence, but as completion of the long process with its background, and examines 
the mechanism of appointment. Therefore the special attention is paid to Hvostov’s 
insuffi  ciently studied biography as state and public û gure, to his serviceas public 
prosecutor, as Minsk and Tula vice governor and governor of Vologda and Nizhny 
Novgorod, and û nally to his activity at the IV State Duma. The author also concen-
trates on Hvostov’s ideological evolution from oppositional liberalism to the guard-
ing liberalism, the determinant feature of his career which was characterized both by 
typicalness and eccentricity: it was Hvostov whom in 1911 Stolypin planned as his 
successor to the position of the Minister of Internal Aff airs. Hvostov’s designation to 
this post in September, 1915 was explained not by camarilla intrigues but by a per-
sonal choice of Nicholas II who thereby took into consideration an aggravation of 
an internal political situation and germanophobia growth in society. The camarilla’s 
role, in this case, if there was any, was exclusively passive as a shadow of the mon-
arch, a specular reü ection of his political plans. Actually, the same was observed both 
earlier and later, but Hvostov’s appointment distinctly revealed the noted regularity.
Key words: appointment, Ministry of Internal Aff airs, prosecutor, governor, em-

peror, autocracy, camarilla, background, mechanism, conservative liberalism, State 
Duma.

V. P. Buldakov. The First World War and rebellions in the 
cities of Russia: 1914–1916

The problem of spontaneous mass actions of urban population during World 
War I isn’t included in the mainstream of historical research. It was mainly related, 
to the fact that authors preferred to concentrate on <more clear= strikes of the work-
ers connected with provision (food) and salary discontents. In the article it is shown 
that throughout the war intention of city inhabitants connected with high cost, food 
shortages and other unceasing burdens of the war. In these conditions the emotional 
riots of women, mainly wives of soldiers, began to play especially provocative role. 
Common discontent of all strata of urban population paved the way for so successful 
victory of the February revolution.
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Key words: World War I, violence, city riots, urban population, soldier’s wives — 
soldatki, high cost, food supply shortages.

T. Tannberg. Mobilisations in Estonia in 1914

The World War that started in summer 1914 quickly evolved into a total military 
conü ict that engaged diff erent aspects of the society. Over 67 millions of people were 
mobilised during the war; including approximately 13 millions of men from Russia.

The participation of Estonians in the World War I has yet to be thoroughly re-
searched. There are no special studies carried out on the mobilisations in Estonia 
during the world wars; and the total number of mobilised men in the years 1914–
1917 mentioned in the historical literature (100,000 men) is only speculative and 
does not rely on source materials.

The article gives an overview of the mobilisations carried out in the Estonian 
territory (the provinces of Estonia and Livonia) in 1914. The main focus is on the 
organisational side (issues) of the mobilisations and on the revelation of the number 
of mobilised men during the û rst year of the World War I. The article relies, û rst and 
foremost, on Russian archive sources that have not been used so far and on already 
published sources.

The formation of the Russian army before the World War was based on the univer-
sal military service instated (imposed) in 1874; accordingly, the service in the armed 
forces was threefold: active service, reserve service, and service in the territorial army 
(opolchenie). During peacetime the military staff  was completed by annual conscrip-
tions. During wartime the army reserve was called to active service, and if needed, the 
territorial army was mobilised. The First World War, for Russia, was the û rst military 
conü ict when the universal military service was fully implemented (in full).

There was one periodic mobilisation of young soldiers in Estonia in 1914 (in Oc-
tober); in addition, the reserve army was mobilised that year (in July), and there 
were three mobilisations of the û rst rank of the territorial army (in July, September 
and December). Altogether over 35,000 men were mobilised in 1914 in the province 
of Estonia and the Estonian part of the province of Livonia (South-Estonia): 17,600 
from the reserve, 14,500 from the territorial army, and 3500 young soldiers.

The mobilisations and the recruitment of young soldiers in 1914 had signiû cant 
demographic, economic and social consequences. During the û rst year of the war 
the number of men in the workforce considerably decreased and the customary de-
mographic development has destabilised. A serious social problem arouse — how 
to support the families of the men who had been mobilised and perished on the 
battleû eld.
Key words: World War I, mobilization, Russian army, universal military service, 

Baltic provinces.
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N. V. Potapova. The missionary activity of Russian 
Evangelical Christians and Baptists in 1917: 
On materials of confessional press

This paper focuses on the study of missionary activity of Evangelical Christians 
and Baptists of Russia, their relationship to society, other religions, and therefore to 
authority at the period of the revolutionary process between February and October 
1917. The article is based on the analysis of materials of confessional press.
Key words: Russian Empire, Russia, February revolution, October Revolution, 

Evangelical Christians, Baptists, proselytizing, missionary, mission, confessional 
press, Russian Orthodox Church.

M. V. Krotova. CER Employees Personal Files as the Source 
for the Study of the Russian Presence in Manchuria

This article looks at one kind of historical sources of the Russian presence 
in Manchuria in the û rst half of the 20th century that was out of researchers’ 
view. However, the personal û les of Chinese Eastern Railway (CER) employees in 
fund 323 of Russian State Historical Archive (St. Petersburg) include especially 
valuable information. In addition to personal data such as birth place, education 
(status), members of family, work experience, the CER personal û les contain in-
formation about citizenship, salaries, beneû ts, facilities, providing apartments, 
discharges reasons and so on. CER staff  was the mirror of political and social 
changes in interwar Manchuria because Sino-Soviet control of CER in 1924–
1935 has provoked major alterations in personnel policy. The appearance of So-
viet agents in CER has forced CER employees to accept new rules by adopting 
the Soviet citizenship. Research of personal û les of CER employees allows to ana-
lyze the political situation in Manchuria and relations between Soviet adminis-
tration and former CER staff , its lines of conduct. These documents can be used 
for biography reconstructions, researches of social adaptation, everyday life of 
Russians in Manchuria, cultural practices of <new Soviet bourgeoisie= — superior 
offi  cers from USSR. This complex of sources enables to look at Manchuria situ-
ation through the <personal history= and to use collective biography method for 
history reconstruction.
Key words: Chinese Eastern Railway (CER), Manchuria, USSR, emigration, 

Russian presence, personal û les, Russian State Historical Archive (RGIA), <personal 
history=, lines of conduct, social adaptation, collective biography.
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E. N. Nazemtseva. The specifi cs of legal status of Russian 
emigration in Chinese province of Xinjiang (1920–1940s)

The article deals with the legal status of the Russian emigration in China. The 
author focuses on the evolution of the legal status of the Russian immigrants in Xin-
jiang. The article depicts the origins of the problem, the attempts of the Soviets and 
Chinese to tackle it diplomatically and dependence of the legal status of the Russian 
immigrants on the internal political situation in the province as well as on the speci-
û cs of the relationship between the Soviet leadership and province’s authorities.

In 1920–1930s there was no centralized government in China thus there was no 
articulate policy on Russian immigrants. Their legal status depended on the political 
situation in each region and authorities ruling there. At û rst the former czarist diplo-
mats dealt with the issuance of residence permits in China, then these functions were 
passed on to refugees organizations offi  cially recognized by Chinese authorities. Gra-
dually the rights of the Russian immigrants and refugees in China were marginalizing.

On the 31st of May 1924 the Soviet-Chinese Agreement on General Principles 
of Settlement of the Issues between the Chinese Republic and USSR was signed. 
Following this the overwhelming majority of Russian immigrants who refused to 
recognize the new Soviet government turned into refugees without citizenship.

In Xinjiang, Northwest China, the legal status of the Russian immigrants had its 
peculiarities and the regulation of this status presented an important factor of the 
Soviet-Chinese diplomacy in the region.
Key words: Russian emigration, China, Xinjiang, USSR, refugees, legal status, 

diplomacy, international relations.

M. S. Pavlova. Soviet-Lithuanian nonaggression pact of 1926: 
Circumstances of preparation and ratifi cation

The article debates Soviet foreign policy towards Poland and Lithuania in 1925–
1926 when Moscow initiated talks on the non-aggression treaties with Poland and the 
Baltic states. The Soviet-Polish talks on the non-aggression treaty weren’t crowned 
with success. The main reason of their failure was Poland’s attempt to combine bilat-
eral talks with the general non-aggression pact between Poland, the Baltic States and 
the USSR, which was unacceptable for Moscow. At the same the Soviet Union started 
its own negotiations with the Baltic States, among which Lithuania was of special 
importance for Moscow. It was Lithuanian government which demon strated political 
will for further economic and political rapprochement with the USSR after Locarno 
treaties and another escalation of Polish-Lithuanian conü ict at the end of 1925. The 
Soviet-Lithuanian non-aggression treaty signed in September 1926 provoked natu-
ral resonance in the international society: Moscow and Kaunas received restrained 
responses from the Great powers as well as arraignment from Polish, Latvian  and 
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Estonian  diplomats.  Chicherin’s memorandum, attached to the treaty, also clariû ed So-
viet position in the Vilnius debate and conû rmed main provisions of the 1920 Moscow 
treaty concerning the status of Vilnius region. Active discussion of the Soviet-Lithua-
nian treaty in European diplomatic circles demonstrated that Vilnius continued to be 
an axis of Lithuania’s foreign policy and indicated Poland’s failure to transform Vil-
nius question into its domestic problem. At the same time diplomatic correspondence 
between Poland and the Soviet Union showed that this problem could no longer serve 
as a pretext for aggravation of relations between Moscow and Warsaw.
Key words: Soviet diplomacy, Poland, Lithuania, non-aggression treaty talks, 

Vilnius question.

V. I. Fokin. The formation of the spiritual origins 
of the World War II

The article reviews development of social and political doctrines in the course of 
international humanitarian co-operation, which inü uenced the European political cli-
mate and foreign policies within the interwar period. It also displays the ideology of 
European paciû sm and its transformation during the 1930’s from doctrine of moral 
disarmament to appeasement policy. Besides, the article highlights the formation of 
international movement against fascism and nazism on the eve of World War II.

In this study, the author analyzes documents of the International Committee on 
Intellectual Cooperation of the League of Nations, which describe the course of in-
ternational debates on origin of wars, humanism and appearing of moral disarmament 
doctrine, as well as materials of international conferences, which were convoked for 
development of recommendations for the League of Nations. Also statements made 
by International Association of Writers, National Writers’ Associations and their 
Congresses for peace and culture were studied.
Key words: international humanitarian collaboration, <moral disarmament=, 

<closed society=, freudism, fascism, mondializm, universalism, anti-fascism.

T. N. Tatsenko. To the history of the Counter-Reformation 
in Germany: an unpublished authentic letter of Johann 
Wilhelm Duke of Saxony dated 1572 from the Archive 
of St. Petersburg Institute of History, Russian Academy 
of Sciences

The paper deals with an unpublished authentic letter of Johann Wilhelm Duke of Sa-
xony (1530–1573) to Daniel archbishop of Mainz (1523–1582). The letter is preserved 
in the Archive of St. Petersburg Institute of History, Russian Academy of Sciences, its 
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code number is Western European Section, Karton 436, n. 9. The letter has been acquired 
at the beginning of the 20th century by a renowned Russian historian and collector N. P. 
Likhachyoff  at the auctions of the antique shop <List und Francke= in Leipzig.

The paper includes a transcription of the letter, its translation into Russian and 
its reproduction.

The letter dated May 24, 1572, is equipped with original signature and seal of 
the Duke of Saxony. The document reü ects one of the local episodes of the Ger-
man counter-reformation, namely the Eichsfeld, an exclave of the archdiocese of 
Mainz in Central Germany. In the 1520’s, Eichsfelds inhabitants have adopted the 
reformation and became Lutherans. In his letter, the Duke of Saxony addresses the 
Archbishop as a territorial sovereign of Eichsfeld in behalf of his town Gotha, who 
owned the right of patronage on the church in the Eichsfeld village of Helmsdorf. 
The city of Gotha wished to appoint as previously a Lutheran pastor to the vacant 
post of priest in the Helmsdorf, but met with resistance of the spiritual authority 
of the Archbishop, who has just started to pursue an energetic policy of counter-
reformation in Eichsfeld. It is signiû cant that the possession of rights of patronage 
became an object of competition during the processes of counter-reformation in 
Germany. The letter contains a later emendation, which softens the sender’s re-
quirements and probably indicates the ü exible tactics of Duke of Saxony in pursu-
ing his dynastic interests.
Key words: Counter-Reformation, Daniel archbishop of Mainz, Eichsfeld, Jo-

hann Wilhelm Duke of Saxony, right of church patronage, <reservatum ecclesias-
ticum=, <Declaratio Ferdinandea=, Archive of St. Petersburg Institute of History, 
Russian Academy of Sciences.

T. V. Andreeva. The power and reforms in Russia in the fi rst 
half of the 19th century: historiography of the end of the 20th 
and the beginning of the 21th century

The article is devoted to the problem of reforms in governmental policy in Rus-
sia in the û rst half of the19th century in Post-Soviet historiography. The historio-
graphic research contains the analysis of the main directions of the scholar studies 
of 1990s–2000s, which are the history of Russian Monarchy and governmental re-
forms, the peasant question and the state ideology of this period. The author pays 
special attention to the modern scientiû c publications about Alexander I, Nicholas 
I and statеmen of this time. The article deepens to the problems, which will become 
the subject of further research.
Key words: russian historiography, Alexander I, Nicholas I, reforms, serfdom, 

libe ralism, conservatism.
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I. Barykina, L. Gusman. The internal policy of the Russian 
empire in the second half of the 19th century in the research 
of V. G. Chernukha

Article is devoted to the basic scientiû c works of V. G. Chernukha on the internal 
policy of the Russian autocracy in the second half of the 19th century. The  objective 
of Chernukha’s studies was to research the factors determining the vector of deve-
lopment of the Russian state in the crucial moments of its history. In her û rst major 
study she focused on the analysis of failed reforms: problems of representative insti-
tutions, of the cabinet and income tax. The monograph on the internal policy of the 
autocracy of the second half of the 19th century contains important scientiû c dis-
coveries. Historical sources were found which clariû ed the creation of the Council of 
Ministers. Autocracy’s resistance to the reforms led to the curtailment of the process 
of political modernization in the late 19th century, which was hastily and forcibly 
(and therefore half-way) carried out in early 20th century.

Chernukha returned to the theme of missed modernization opportunities in the 
monograph on the passport system, having traced not only the evolution of the pass-
port, but also considered the question of freedom of movement in the context of the 
internal contradictions of policy aff ecting the process of reform. She also raised the 
issue of the formation of the personality. The elaboration of the educational program 
of the future monarch, the impact on his personal qualities is represented in the col-
lections of documents prepared by Chernukha. She has published a wide range of 
sources, representing the legislative process, internal and external policy, and the 
social movement of the second half of the 19th century.

The article pays special attention to Chernukha’s work with documents, in-
cluding the comments accompanying texts. Historian’s works are regarded accord-
ing to the general trends of national historiography, Russian historical school and 
V. G. Chernukha is as an integral part of this community.
Key words: internal policy, historiography, autocracy, government, constitution, 

reform, counteraction to reforms, the cabinet, Russian Empire, Council of ministers, 
passport issue, statesman.

S. A. Isaev. Review on: Wood G. S. Empire of Liberty. 
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Paris: Flammarion. 2014. 331 p.

P. V. Krylov. Review on: Всемирная история: В 6 т. / Гл. 
ред. А. О. ЧGбарьян; Ин-т всеобщ. истории РАН.  .: 



Sa
in

t-
P

et
er

sb
u

rg
 H

is
to

ri
ca

l J
ou

rn
al

 N
 2

 (
20

14
)

295Abstracts
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В. А. ВедюHкин,  . А. Юсим. 810 с.

Ya. Massov. Review on: Windle K. Undesirable. Captain 
Zuzenko and the Workers of Australia and the World. 
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А. И. Раздорский. Кабацкие книги времени царствования 
Василия ШGйского в Архиве С.-ПетербGргского 
инститGта истории РАН

В статье ?@едставлены сведения об уни>альном >ом?ле>се >абац>их >ниг, 
относящихся >о в@емени ца@ствования Василия Шу=с>ого. Этот >ом?ле>с 
х@анится в А@хиве Сан>т-Пете@бу@гс>ого института исто@ии Росси=с>о= а>а-
демии нау>. Кабац>ие >ниги, соде@6ащие сведения об ассо@тименте, объемах 
и обо@отах >а7енно= ?ите=но= то@говли, ценах на ал>огольные на?ит>и, вели-
чине ?ите=но= ?@ибыли, технологии ?@ои7водства ?ите=, стоимости и объемах 
7а>у?о> сы@ья для их и7готовления (хлеба, солода, меда, хмеля), о@гани7ации 
>абац>ого дела, являются ценными исто@ичес>ими источни>ами. Эти до>у-
менты ва6ны не толь>о для и7учения ?ите=но= то@говли и ?ите=ного дела, 
но и э>ономичес>о= исто@ии России XVII–XVIII вв. в целом. Кабац>ие >ниги 
и7учены явно недостаточно. С?ециальные исследования, ба7и@ующиеся на ма-
те@иалах этих источни>ов, немногочисленны, а ?убли>ации те>стов этих до-
>ументов носят единичны= ха@а>те@. В составе до>ументального >ом?ле>са, 
х@анящегося в А@хиве Сан>т-Пете@бу@гс>ого института исто@ии Росси=с>о= 
а>адемии нау>, насчитывается шесть до>ументов: 1) ?овенец>ая >абац>ая >ни-
га 7а ?е@иод с 1 ма@та ?о 4 июня неи7вестного года; 2) олонец>ая >абац>ая >ни-
га 7а ?е@иод с 4 мая ?о 2 августа 1609 г.; 3) от@ыво> >ниги ?шагс>ого >аба>а 
(Новго@одс>ая 7емля) 7а ?е@иод с 1 ?о 8 сентяб@я 1608 г.; 4) от@ыво> >абац>о= 
>ниги неи7вестного населенного ?ун>та неи7вестного года; 5) от@ыво> >абац-
>о= >ниги Толву=с>ого ?огоста 7а ?е@иод с 2 ма@та ?о июнь неи7вестного года; 
6) ф@агмент олонец>о= >абац>о= >ниги 7а фев@аль неи7вестного года. В статье 
?@едставлена источни>оведчес>ая ха@а>те@исти>а >а6дого до>умента. В ?@и-
ло6ении > статье ?@иведен ?олны= те>ст олонец>о= >абац>о= >ниги 1609 г., 
>ото@ая является д@евне=ше= @усс>о= дати@ованно= >абац>о= >ниго=, сох@а-
нивше=ся в ?олном объеме.
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КлюGевые слова: а@хеог@афия, источни>оведение, э>ономичес>ая исто-
@ия, ?ите=ное дело, ?ите=ная то@говля, >абац>ие >ниги, Смутное в@емя, А@хив 
Сан>т-Пете@бу@гс>ого института исто@ии Росси=с>о= а>адемии нау>.

 .  . СаHонов. «Полк Его ВысоGества»

В исто@иог@афии существует мнение о том, что Пет@ III, будучи вели>им 
>ня7ем, имел детс>ую ст@асть > военным иг@ам и всё в@емя иг@ал в них вме-
сте со своими слугами. Одна>о мате@иалы следствия в Та=но= Канцеля@ии, 
>ото@ое имело место в 1746–1747 гг., до>а7ывают с очевидностью: оно не соот-
ветствует де=ствительности. Вели>и= >ня7ь та=но со7дал >омнатную гва@дию 
и7 слуг и членов своего дво@а, та> на7ываемы= ?ол> Его Высочества. Этот ?ол> 
имел собственную фо@му, систему чинов, военные 7на>и и воо@у6ение. Очень 
ва6но то, что Пет@ не являлся >оманди@ом ?ол>а Его высочества. Он был всего 
лишь >а?итаном. Но его ста@ы= слуга-швед, бывши= д@агун Ка@ла XII Г. Рум-
бе@г являлся ма=о@ом и >омандовал ?ол>ом. Румбе@г обучал Пет@а военному 
ис>усству. Вели>и= >ня7ь был учени>ом своего слуги. Г. Румбе@г да6е ?о7во-
лял себе бить вели>ого >ня7я. Пет@ наме@евался ис?оль7овать >омнатную гва@-
дию в бо@ьбе 7а ?@естол. Им?е@ат@ица Ели7авета о?асалась иметь не>ое во-
енное ?од@а7деление ?обли7ости от своих ?о>оев. Поэтому она нес>оль>о @а7 
7а?@ещала Пет@у иметь >омнатную гва@дию, но ?ол> Его Высочества ?оявлял-
ся снова и снова. Существование >омнатно= гва@дии т@ебовало немалых денег. 
Следствие в та=но= >анцеля@ии установило ва6не=ши= фа>т. Жена Пет@а, ве-
ли>ая >нягиня Е>ате@ина, в это в@емя была сою7нице= му6а в бо@ьбе 7а власть 
и ?омогала ему достать деньги для >омнатно= гва@дии. Этим она сильно дис-
>@едити@овала себя в гла7ах Ели7аветы.
КлюGевые слова: Пет@ III, Е>ате@ина II, им?е@ат@ица Ели7авета, Г. Рум-

бе@г, Та=ная >анцеля@ия, >омнатная гва@дия, ?ол> Его Высочества, бо@ьба 
7а власть.

Дм. В. РGднев. Организация типограHии при 
Артиллерийском и инженерном кадетском корпGсе

В статье @ассмат@ивается исто@ия о@гани7ации ти?ог@афии ?@и А@тилле-
@и=с>ом и ин6ене@ном >адетс>ом >о@?усе. На @убе6е 1750–1760-х гг. @у>о-
водство А@тилле@и=с>ого и ин6ене@ного >адетс>ого >о@?уса ?о ?@име@у д@у-
гих >адетс>их >о@?усов @ешило со7дать собственную ти?ог@афию. Получив 
@а7@ешение на от>@ытие ти?ог@афии, >о@?усная >анцеля@ия дол6на была @е-
шить целы= @яд о@гани7ационных во?@осов, свя7анных с >ом?ле>тацие= штата 
ти?ог@афии, ?@иоб@етением ш@ифтов и необходимых веще= и инст@ументов. 
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П@и @ешении этих во?@осов А@тилле@и=с>и= и ин6ене@ны= >адетс>и= >о@-
?ус ис?оль7овал о?ыт ведомственных ти?ог@афи=, существовавших в Сан>т-
Пете@бу@ге и Мос>ве. Сох@анившиеся а@хивные до>ументы ?о>а7ывают 
а>тивные >онта>ты ме6ду >о@?усно= >анцеля@ие= и А>адемие= нау>, Мос>ов-
с>им униве@ситетом, Сухо?утным >адетс>им >о@?усом и Мо@с>им >адетс>им 
>о@?усом ?@и @ешении @а7личных во?@осов, свя7анных с о@гани7ацие= @аботы 
ти?ог@афии.

Один и7 во?@осов, >ото@ы= было необходимо @ешить >анцеля@ии А@тилле-
@и=с>ого и ин6ене@ного >адетс>ого >о@?уса, >асался ?оис>а цен7о@а для @а-
боты в ти?ог@афии. Г@иго@и= О@лов ?@едло6ил ?о@учить эту дол6ность ?@о-
фессо@у Я. И. У@синусу, >ото@ы= ?@е?одавал в >о@?усе исто@ию и геог@афию. 
У@синус в свою оче@едь составил ?о собственно= инициативе и ?@едло6ил @у-
>оводству >о@?уса ?од@обны= ?лан ти?ог@афии, состояще= и7 двух ?ечатных 
станов. Этот ?лан ?убли>уется вместе со статье=. Хотя ?лан, ?о-видимому, та> 
и не был ?@инят >анцеля@ие= >о@?уса, он ?@едставляет 7начительны= инте@ес, 
та> >а> от@а6ает ?@едставления об@а7ованно= части @усс>ого общества се@еди-
ны XVIII в. о деятельности ти?ог@афии и об э>ономичес>о= выгоде, >ото@ую 
мо6ет ?@инести ти?ог@афия ?@и ?@авильно= о@гани7ации ее @аботы.
КлюGевые слова: исто@ия России, XVIII в., >нигои7дание, ти?ог@афс>ое 

дело, >адетс>ие >о@?уса.

Д. Н. Шилов. Когда родился Константин ПетровиG 
Победоносцев? (Заметки о методике биограHиGеского 
исследования)

Статья ?освящена дате @о6дения одного и7 >@у?не=ших госуда@ственных 
деятеле= до@еволюционно= России — Константина Пет@овича Победоносцева. 
Авто@ дает ?од@обны= об7о@ исто@иог@афии, ошибочно относяще= это событие 
> 21 мая 1827 г., оче@чивает >@уг основных источни>ов инфо@мации о фа>тах 
@о6дения (мет@ичес>ие >ниги, данные надг@оби=, свидетельства в до>ументах 
личного ха@а>те@а), оценивает их достове@ность на ?@име@ах хо@ошо и7учен-
ных биог@афи= @яда вели>их @усс>их ?исателе=. В научны= обо@от вводятся 
новые а@хивные мате@иалы, свя7анные с ?@оисхо6дением и дато= @о6дения 
Победоносцева — до>ументы об утве@6дении @ода Победоносцевых в дво@ян-
с>ом достоинстве, ?@иходс>о= э>7ем?ля@ мет@ичес>о= >ниги с 7а?исью о @о6-
дении и >@ещении Константина Пет@овича, до>ументы о его ?@иеме в Им?е-
@ато@с>ое Училище ?@авоведения, восемь фо@муля@ных с?ис>ов о слу6бе 
Победоносцева 7а ?е@иод с 1846 ?о 1905 г., его дневни>и и че@новые ?огодные 
7а?иси для будущих мемуа@ов. На основании ?е@ечисленных мате@иалов дела-
ется вывод, что Победоносцев @одился не 21 мая, а 18 нояб@я 1827 г. Авто@ ?@и-
ходит > 7а>лючению, что неве@ная дата ?о?ала в исто@иог@афию вследствие 
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ошибочного ее нанесения на надг@обны= >@ест Победоносцева, установленны= 
его вдово= вс>о@е ?осле его сме@ти, и ?оследующе= ?убли>ации в «Пете@бу@г-
с>ом не>@о?оле». Путаница ?@ои7ошла ?о ?@ичине того, что ?@и 6и7ни Побе-
доносцев, >а> 7афи>си@овано в его дневни>ах, 21 мая ?@а7дновал свои имени-
ны, ?@иглашая госте= и ?@инимая ?о7д@авления, день 6е @о6дения им ни>а> 
не отмечался. В статье ?одче@>ивается, что ?@авильная дата @о6дения Побе-
доносцева — 18 нояб@я 1827 года — в?е@вые была у>а7ана еще в начале XX в. 
в @аботах ?ете@бу@гс>ого а@хивиста Н. А. Му@7анова.
КлюGевые слова: Победоносцев, методы исто@ичес>ого исследования, био-

г@афия, а@хив, ?ослу6ные с?ис>и.

С. В. КGликов. НазнаGение Алексея Хвостова 
Gправляющим  ВД: предыстория и механизм

В статье (состояще= и7 четы@ех часте=) @ассмат@ивается одно и7 ва6не=-
ших событи= ?олитичес>ого ?@оцесса ?@ед@еволюционно= России — на7на-
чение минист@ом внут@енних дел Але>сея Ни>олаевича Хвостова, ставшего 
?е@вым в исто@ии Госуда@ственно= Думы де?утатом, на7наченным на мини-
сте@с>и= ?ост. Т@адиционно в исто@иог@афии это событие т@а>туется >а> 
следствие вмешательства в высшую >ад@овую ?олити>у та> на7ываемо= >а-
ма@ильи, чьим ставленни>ом я>обы и являлся Хвостов, хотя ?@иведенны= 
вывод не выте>ает и7 анали7а и со?оставления источни>ов, а основан если 
не ис>лючительно, то главным об@а7ом на слухах, явившихся ?о@о6дением 
«че@ного ?иа@а» начала XX в. По мнению авто@а, >онцент@ация внимания 
именно на на7начении Хвостова, ?@едставляющем собо= 7на>овое событие, 
?о7воляет ?@и=ти > новым выводам о ха@а>те@е >@и7иса самоде@6авия на-
>ануне Фев@альс>о= @еволюции 1917 г. и того, в >а>ие >он>@етно фо@мы 
он вылился. В статье анали7и@уются на ?@едмет их достове@ности источни-
>и, с?особствовавшие 7а>@е?лению в исто@иог@афии т@адиционно= ве@сии 
о ?@ичинах на7начения Хвостова, >ото@ое в?е@вые @ассмат@ивается не >а> 
одномоментное событие, а >а> 7аве@шение длительного ?@оцесса, в>лючаю-
щего в себя ?@едысто@ию и механи7м на7начения. В свя7и с этим особое вни-
мание уделяется ?очти неи7ученно= биог@афии Хвостова >а> госуда@ствен-
ного и общественного деятеля, его слу6бе в ?@о>у@о@с>ом над7о@е, на ?остах 
минс>ого и тульс>ого вице-губе@нато@ов и вологодс>ого и ни6его@одс>ого 
губе@нато@ов, на>онец, его деятельности в IV Госуда@ственно= Думе. В цен-
т@е внимания авто@а находится та>6е иде=ная эволюция Хвостова от о??о7и-
ционного либе@али7ма > ох@анительному либе@али7му, дете@мини@овавшая 
особенности его >а@ье@ы, отличавше=ся >а> ти?ичностью, та> и нео@дина@-
ностью: именно Хвостова Столы?ин у6е в 1911 г. намечал в свои ?@еемни>и 
?о дол6ности минист@а внут@енних дел. Получение Хвостовым этого ?оста 
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в сентяб@е 1915 г. объяснялось не ?@оис>ами   >ама@ильи, а личным  выбо@ом 
Ни>олая II, >ото@ы= тем самым учел обост@ение внут@и?олитичес>о= си-
туации и @ост ге@манофобии в обществе. Кама@илья в данном случае если 
и иг@ала >а>ую-либо @оль, то ис>лючительно ?ассивную, будучи тенью мо-
на@ха, 7е@>альным от@а6ением его ?олитичес>их ?ланов. Собственно, то 6е 
самое наблюдалось и @анее и ?о7днее, но на7начение Хвостова выявило отме-
ченную 7а>ономе@ность наиболее @ельефно.
КлюGевые слова: Министе@ство внут@енних дел, ?@о>у@о@, губе@нато@, 

им?е@ато@, самоде@6авие, >ама@илья, механи7м, >онсе@вативны= либе@али7м, 
Госуда@ственная Дума.

В. П. БGлдаков. Первая мировая война и городское 
бGнтарство в России: 1914–1916 гг.

Во?@ос о массовых высту?лениях го@одс>ого населения в годы Пе@во= ми-
@ово= во=ны всё еще остается в тени исто@ичес>их исследовани=. Это свя7ано 
главным об@а7ом с тем, что авто@ы ?@ед?очитают >онцент@и@оваться на «более 
?онятных» высту?лениях @абочих, свя7анных с недовольством своим э>оно-
мичес>им ?оло6ением. В данно= @аботе ?о>а7ано, что на ?@отя6ении во=ны 
не ?@е>@ащались высту?ления го@одс>их обывателе=, свя7анные с до@ого-
ви7но=, ?@одовольственным дефицитом и д@угими тяготами во=ны. П@и этом 
?@овоци@ующую @оль сыг@али эмоциональные высту?ления 6енщин, особен-
но «солдато>» — 6ен солдат. Именно на>о?ившееся недовольство всех слоев 
го@одс>ого населения ?одготовило ?очву для столь быст@о= ?обеды Фев@аль-
с>о= @еволюции.
КлюGевые слова: Пе@вая ми@овая во=на, насилие, го@одс>ие бунты, го@од-

с>ое население, солдатс>ие 6ены (солдат>и), до@огови7на, ?@одовольственное 
снаб6ение.

Т. Таннберг.  обилизации 1914 г. 
в Эстляндии и �иHляндии

Пе@вая ми@овая во=на, начавшаяся летом 1914 г., быст@о от@а7илась в @а7-
ных социальных ас?е>тах. Более 67 млн чел. были мобили7ованы во в@емя во-
=ны; в том числе о>оло 13 млн в России. Участие эстонцев в Пе@во= ми@ово= 
во=не еще дол6но быть детально исследовано. Отсутствуют с?ециальные ис-
следования, ?освященные Эстонии в ?е@иод это= во=ны. Общее >оличество 
мобили7ованных му6чин в 1914–1917 гг., у?оминаемое в исто@ичес>о= ли-
те@ату@е (100 000 чел.), является толь>о ?@ед?оло6ительными и не основано 
на источни>ах.
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В статье дается анали7 ?@оведения мобили7ации на те@@ито@ии Эстонии 
(Эстляндс>о= и Лифляндс>о= губе@ни=) в 1914 г. Основно= а>цент делается 
на о@гани7ационно= сто@оне и на установлении >оличества мобили7ованных 
му6чин в ?е@вы= год во=ны. Статья основана в ?е@вую оче@едь на @осси=с>их 
а@хивных источни>ах, >ото@ые @анее не вводились в научны= обо@от, а та>6е 
на о?убли>ованных мате@иалах.

Ком?ле>тование @осси=с>о= а@мии на>ануне Пе@во= ми@ово= во=ны было 
основано на всеобще= воинс>о= обя7анности, введенно= в 1874 г.; соответ-
ственно, слу6ба в а@мии делилась на де=ствительную, @е7е@в и слу6бу в о?ол-
чении. Во в@емя во=ны @е7е@висты ?@и7ывались на де=ствительную слу6бу, 
?@и необходимости мобили7ации ?одле6ало о?олчение. Пе@вая ми@овая во-
=на для России была ?е@вым военным >онфли>том, >огда всеобщая воинс>ая 
обя7анность была @еали7ована в ?олном объеме.

Пе@вая мобили7ация в Эстонии была ?@оведена в о>тяб@е 1914 г.; >@оме 
того, в июле были мобили7ованы @е7е@висты, а в июле, сентяб@е, де>аб@е ?@о-
водились мобили7ации о?олченцев. В обще= сло6ности в 1914 г. были мобили-
7ованы более 35 000 челове> в Эстляндии и эстонс>о= части Лифляндии (Юго-
Эстония): 17 600 и7 @е7е@ва, 14 500 и7 о?олчения и 3500 новоб@анцев.

Мобили7ация новоб@анцев в 1914 г. имела 7начительные демог@афичес>ие, 
э>ономичес>ие и социальные ?оследствия. В течение ?е@вого года во=ны чис-
ленность му6чин на @ын>е т@уда сни7илась, ?@е6ни= тем? демог@афичес>ого 
@а7вития @е7>о и7менился.
КлюGевые слова: Пе@вая ми@овая во=на, мобили7ация, всеобщая воинс>ая 

?овинность, @усс>ая а@мия, П@ибалти=с>ие губе@нии.

Н. В. Потапова.  иссионерская деятельность 
российских евангельских христиан и баптистов в 1917 г. 
(по материалам конHессиональной прессы)

В статье исследуется миссионе@с>ая деятельность двух бли7>их ?@отестант-
с>их деноминаци= — евангельс>их х@истиан и ба?тистов России, их отношение 
> обществу, иным >онфессиям и в свя7и с этим — > власти в ?е@иод @еволюци-
онного ?@оцесса ме6ду фев@алем и о>тяб@ем 1917 г. Исследование основано 
на анали7е мате@иалов >онфессионально= ?@ессы.
КлюGевые слова: Росси=с>ая им?е@ия, Россия, Фев@альс>ая @еволюция, 

О>тяб@ьс>ая @еволюция, евангельс>ие х@истиане, ба?тисты, ?@о7елити7м, мис-
сионе@ство, миссия, >онфессиональная ?@есса, Русс>ая ?@авославная це@>овь.
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 . В. Кротова. �иGные дела слGжащих КВЖД 
как истоGник изGGения рGсского присGтствия 
в  аньGжGрии

В статье @ассмат@ивается >ом?ле>с источни>ов для и7учения @усс>ого 
?@исутствия в Маньч6у@ии в ?е@во= ?оловине ХХ в., >ото@ы= ?@а>тиче-
с>и не ис?оль7уется исследователями. Ме6ду тем личные дела слу6ащих 
КВЖД, >ото@ые соде@6атся в фонде 323 Росси=с>ого госуда@ственного 
исто@ичес>ого а@хива, х@анят немало ценно= инфо@мации. Помимо ан>ет-
ных данных о дате и месте @о6дения, об@а7овании, составе семьи, слу6еб-
ном ста6е личные дела соде@6ат сведения о г@а6данстве, о>ладах, льго-
тах, ?особиях, ?@едоставлении >ва@ти@ и от?ус>ов, ?@ичинах увольнени= 
и ?@очие сведения. Состав слу6ащих КВЖД от@а6ал ?олитичес>ие и со-
циальные ?е@емены в Маньч6у@ии в 1920–1930-х гг. Советс>о->ита=с>ое 
у?@авление КВЖД в 1924–1935 гг. ?@ивело > и7менению >ад@ово= ?оли-
ти>и, увольнению ста@ых слу6ащих и ?@иему новых. Появление советс>их 
?@едставителе= на КВЖД 7аставило слу6ащих ?@ис?осабливаться > ново= 
админист@ации, ?@инимая советс>ое г@а6данство, а вместе с ним и новые 
общественные но@мы ?оведения. И7учение личных дел слу6ащих КВЖД 
?о7воляет ?@оанали7и@овать сло6ившуюся в Маньч6у@ии ?олитичес>ую 
ситуацию, выяснить мотивы совети7ации @усс>ого населения в Маньч6у-
@ии в 1920-х гг., исследовать в7аимоотношения ме6ду слу6ащими и ново= 
советс>о= админист@ацие=, выявить @а7личные фа>то@ы и7менения ст@а-
теги= ?оведения @усс>их слу6ащих КВЖД. Мате@иалы личных дел могут 
быть ис?оль7ованы для @е>онст@у>ции биог@афи=, исследования механи7-
мов социально= ада?тации, и7учения ?овседневно= 6и7ни @усс>ого насе-
ления в Маньч6у@ии, >олониального быта и >ульту@ных ?@а>ти> «ново= 
советс>о= 7нати» — >оманди@ованных и7 СССР высших агентов КВЖД. 
Данны= >ом?ле>с источни>ов ?о7воляет че@е7 ?@и7му ?е@сонально= исто-
@ии @асши@ить ?@едставления об э?охе и ис?оль7овать @а7личные исследо-
вательс>ие ст@атегии, в том числе и метод >олле>тивно= биог@афии.
КлюGевые слова: КВЖД, Маньч6у@ия, СССР, эмиг@ация, @усс>ое ?@исут-

ствие, личные дела, Росси=с>и= госуда@ственны= исто@ичес>и= а@хив (РГИА), 
«?е@сональная исто@ия», ст@атегии ?оведения, социальная ада?тация, >олле>-
тивная биог@афия.
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Е. Н. Наземцева. Особенности правового положения 
рGсской эмиграции в китайской провинции Синьцзян 
(1920–1940-е гг.)

Статья ?освящена ?@авовому ?оло6ению @усс>о= эмиг@ации в Китае. Ос-
новное внимание уделено ха@а>те@исти>е особенносте= эволюции ?@авового 
статуса @усс>их в Синьц7яне. По>а7аны исто>и ?@облемы, ?о?ыт>и ее @ешения 
на ди?ломатичес>ом у@овне советс>о= и >ита=с>о= сто@онами, 7ависимость 
?@авового статуса @усс>о= эмиг@ации от внут@и?олитичес>о= ситуации в ?@о-
винции, а та>6е от с?ецифи>и отношени= @у>оводства СССР и ?@овинциаль-
ных власте=. В 1920–1930-е гг. в Китае не было о?@еделенно= госуда@ственно= 
власти и соответственно ?олити>и в отношении @усс>их эмиг@антов. В @а7ных 
?@овинциях и @егионах ст@аны их ?@авовое ?оло6ение 7ависело от ?олитиче-
с>о= ситуации и ха@а>те@а власти. Офо@млением видов на 6ительство в Китае 
7анимались бывшие ца@с>ие ди?ломаты, 7атем эти фун>ции стали осущест-
влять бе6енс>ие о@гани7ации, официально ?@и7нанные >ита=с>ими властями. 
Посте?енно @усс>ие эмиг@анты и бе6енцы те@яли свои ?@ава в Китае.

31 мая 1924 г. было ?од?исано советс>о->ита=с>ое соглашение об общих 
?@инци?ах у@егули@ования во?@осов ме6ду Кита=с>о= Рес?убли>о= и СССР.

После этого абсолютное большинство @усс>их эмиг@антов, не ?@и7навших 
советс>ую власть, о>ончательно ?@ев@атилось в бе6енцев бе7 г@а6данства. 
На севе@о-7а?аде Китая, в Синьц7яне ?@авовое ?оло6ение @усс>их эмиг@антов 
имело свои особенности, а у@егули@ование ?@авового статуса являлось ва6ным 
фа>то@ом советс>о->ита=с>о= ди?ломатии в @егионе. Одна>о во?@ос о ?@аво-
вом статусе @усс>их эмиг@антов стал своеоб@а7но= >о7ы@но= >а@то= в ди?ло-
матичес>о= иг@е >а> советс>их, та> и >ита=с>их ?олити>ов на цент@альноа7и-
атс>ом на?@авлении. Он та>6е 7ависел от ?олитичес>о= деятельности @усс>их 
эмиг@антов.
КлюGевые слова: @усс>ая эмиг@ация, Кита=, Синьц7ян, СССР, бе6енцы, 

?@авовое ?оло6ение, ме6дуна@одные отношения, ди?ломатия.

 . С. Павлова. Советско-литовский договор о ненападении 
1926 г.: обстоятельства подготовки и ратиHикации

Статья ?освящена советс>о= ?олити>е в отношении Польши и П@ибалти-
>и в 1925–1926 гг., >огда Мос>ва высту?ила с ?@едло6ением ?о 7а>лючению 
га@анти=ных догово@ов с Польше= и ?@ибалти=с>ими @ес?убли>ами. Пе@его-
во@ы с Польше= на ?@отя6ении 1925–1926 гг. не увенчались ус?ехом. Одно= 
и7 главных ?@ичин стало ст@емление ?ольс>о= ди?ломатии в>лючить в га@ан-
ти=ны= ?а>т та>6е и ?@ибалти=с>ие @ес?убли>и, что ?@отиво@ечило инте@есам 
советс>о= сто@оны. Однов@еменно СССР начал самостоятельные ?е@егово@ы 
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о га@анти=ном ?а>те с ?@ибалти=с>ими госуда@ствами. Особое место с@еди них 
7анимала Литва, ?@авительство >ото@о= ?осле Ло>а@нс>их догово@енносте= 
и оче@едного обост@ения ?ольс>о-литовс>ого >онфли>та осенью 1925 г. демон-
ст@и@овало ст@емление > сбли6ению c СССР и на э>ономичес>ом, и на ?оли-
тичес>ом у@овне. Советс>о-литовс>и= догово@ о нена?адении, ?од?исанны= 
в сентяб@е 1926 г., 7а>ономе@но вы7вал большо= @е7онанс в ме6дуна@одном со-
обществе: ?осту?или >а> довольно сде@6анные от>ли>и ди?ломатов и ?олити-
>ов вели>их де@6ав, та> и @е7>ая @еа>ция Польши и ?@ибалти=с>их госуда@ств. 
П@ило6енная > догово@у нота Г. В. Чиче@ина до?олнительно @а7ъясняла со-
ветс>ую ?о7ицию ?о во?@осу госуда@ственно= ?@инадле6ности виленс>ого 
>@ая и ?одтве@6дала ?оло6ения Мос>овс>ого догово@а 1920 г. Обсу6дение 
советс>о-литовс>ого догово@а в ди?ломатичес>их >@угах Лиги Наци=, Поль-
ши и ?@ибалти=с>их ст@ан осенью 1926 г. ?@одемонст@и@овало, что виленс>и= 
во?@ос оставался цент@ом литовс>о= внешне= ?олити>и и Польше не удалось 
о>ончательно ?@ев@атить его в ?@облему свое= внут@енне= ?олити>и. В то 6е 
в@емя советс>о-?ольс>ая ди?ломатичес>ая ?е@е?ис>а ?о>а7ала, что этот во?@ос 
больше не мог се@ье7но обост@ить отношения ме6ду Мос>во= и Ва@шаво=.
КлюGевые слова: советс>ая ди?ломатия, Польша, Литва, ?е@егово@ы о не-

на?адении, виленс>и= во?@ос.

В. И. Фокин. Кризис общественно-политиGеской мысли 
в Европе в преддверии Второй мировой войны

В статье @ассмат@ивается ?@оцесс фо@ми@ования основных на?@авлени= 
общественно-?олитичес>о= мысли в ходе ме6дуна@одного гуманита@ного со-
т@удничества. Отмечаются иде=ные фа>то@ы во7ни>новения фашистс>о= 
до>т@ины. Анали7и@уется иде=ное соде@6ание ев@о?е=с>ого ?ацифи7ма, его 
т@ансфо@мация в 30-е гг.: от вы@абот>и до>т@ины «мо@ального @а7о@у6ения» 
до обоснования ?олити>и «уми@отво@ения аг@ессо@а». В статье ?о>а7ан ?@о-
цесс фо@ми@ования антифашистс>ого дви6ения в ходе ме6дуна@одного >уль-
ту@ного сот@удничества на>ануне Вто@о= ми@ово= во=ны.

В >ачестве основного источни>а ис?оль7ованы до>ументы Комиссии ме6-
дуна@одно= интелле>туально= >оо?е@ации ?@и Лиге Наци=. Ис?оль7ованы 
мате@иалы ме6дуна@одных >онфе@енци= ?о научному анали7у @а7вития ме6-
дуна@одных отношени= и вы@абот>е на их основе @е>омендаци= г@у??о= э>с-
?е@тов Лиги Наци=. П@ивлечены мате@иалы >онг@ессов и >онфе@енци= Ме6-
дуна@одно= ассоциации ?исателе= в 7ащиту ми@а и >ульту@ы, ее се>@ета@иата 
и национальных ассоциаци= ?исателе=.
КлюGевые слова: ме6дуна@одное гуманита@ное сот@удничество, «мо@аль-

ное @а7о@у6ение», «7а>@ытое общество», ф@е=ди7м, фаши7м, мондиали7м, 
униве@сали7м, антифаши7м.
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Т. Н. Таценко. К истории контрреHормации в Германии: 
письмо 1572 г. герцога Иоганна Вильгельма Саксонского 
из НаGGно-историGеского архива СПбИИ РАН

Статья ?освящена ?одлинному нео?убли>ованному ?исьму ге@цога Иоган-
на Вильгельма Са>сонс>ого (1530–1573) > Даниэлю, а@хие?ис>о?у Ма=нцс>о-
му (1523–1582), >ото@ое х@анится в 7а?адноев@о?е=с>о= се>ции ?од шиф@ом 
9/436 и было ?@иоб@етено Н. П. Лихачевым в начале XX в. в и7вестно= ле=?-
цигс>о= анти>ва@но= фи@ме <List & Francke=. На?исанное на @анненовове@х-
ненемец>ом я7ы>е и ис?олненное >анцеля@с>им неоготичес>им >у@сивом 
?исьмо дати@овано 24 мая 1572 г., снаб6ено собственно@учно= ?од?исью и ?е-
чатью ге@цога Са>сонс>ого. Внесенная в ?исьмо ?@ав>а и ?@оставленная более 
?о7дняя дата 1 сентяб@я 1572 г. свидетельствуют, что о@игинал не был от?@ав-
лен, но ?ослу6ил че@нови>ом ново= ве@сии ?исьма.

Соде@6ание ?исьма от@а6ает один и7 ло>альных э?и7одов немец>о= >он-
т@@ефо@мации, ?@оцесса, о?@еделившего ход исто@ии Ге@мании вто@о= ?олови-
ны XVI в. Речь идет об области Э=хсфельд, ма=нцс>ом э>с>лаве в С@едне= Ге@-
мании, ле6ащем вдали от основных 7емель а@хие?ис>о?ства на Ре=не и Ма=не. 
В 1520-е гг. 6ители Э=хсфельда ?@иняли Рефо@мацию и ?очти ?оголовно ста-
ли люте@анами. В ?исьме 1572 г. ге@цог Са>сонс>и= об@ащается > а@хие?и-
с>о?у Ма=нцс>ому >а> те@@ито@иальному госуда@ю Э=хсфельда ?о во?@осу 
о 7амещении дол6ности священни>а в э=хсфельдс>о= де@евне Гельмсдо@ф, 
ва>антно= ?осле сме@ти люте@анс>ого ?асто@а. Он делает это от имени своего 
7емс>ого го@ода Готы, >ото@ы= владел ?@авом ?ат@оната, т. е. ?@авом на7начать 
священнослу6ителя для гельмсдо@фс>о= общины и наделять его це@>овным 
леном. Го@од Гота 6елает ?е@едать це@>овны= лен, >а> это у6е вошло в обыча=, 
люте@анс>ому священнослу6ителю, но вст@ечает со?@отивление духовно= ад-
минист@ации а@хие?ис>о?а Ма=нцс>ого, >ото@ы= толь>о что начал эне@гично 
?@оводить ?олити>у >онт@@ефо@мации в Э=хсфельде.

Письмо свидетельствует о ст@емлении люте@анс>ого госуда@я на=ти >ом-
?@омисс и 7ащитить инте@есы евангеличес>о= общины в Гельмсдо@фе, т. е. вос-
?@е?ятствовать ходу >онт@@ефо@мации в этом отдельном случае. Ха@а>те@но, 
что именно обладание ?@авами це@>овного ?ат@оната ?овсюду становилось 
>лючевым объе>том бо@ьбы в >онт@@ефо@мационных ?@оцессах в Ге@мании. 
Письмо соде@6ит ?@ав>у, смягчающую на?о@истость т@ебовани= от?@авителя, 
>ото@ая ?@ед?оло6ительно свя7ана с та>тичес>им лави@ованием са>сонс>ого 
ге@цога в бо@ьбе на им?е@с>ом у@овне 7а собственные династичес>ие инте@есы.

Статья соде@6ит т@анс>@и?цию, ?е@евод на @усс>и= я7ы> и фото те>ста ис-
следуемого ?исьма.
КлюGевые слова: >онт@@ефо@мация, Даниэль, а@хие?ис>о? Ма=нцс>и=, 

Э=хсфельд, Иоганн Вильгельм, ге@цог Са>сонс>и=, ?@аво це@>овного ?ат@она-
та, «reservatum ecclesiasticum», «Declaratio Ferdinandea», а@хив СПбИИ РАН.
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Т. В. Андреева. Власть и реHормы в России в первой 
половине XIX в.: историограHия конца XX — наGала XXI в.

Статья ?освящена ?@облеме @ефо@м в ?@авительственно= ?олити>е России 
?е@во= ?оловины XIX в. в ?остсоветс>о= исто@иог@афии. Исто@иог@афичес>ое 
исследование в>лючает анали7 основных на?@авлени= 1990–2000-х гг. в науч-
ном и7учении — исто@ии госуда@ственно= власти и ее ?@еоб@а7овательных ?о-
ис>ов, >@естьянс>ого во?@оса, ?@оцесса фо@ми@ования госуда@ственно= иде-
ологии. Большое внимание уделяется сов@еменным научно-биог@афичес>им 
@аботам об Але>санд@е I и Ни>олае I и госуда@ственных деятелях их ца@ство-
вани=. Статья та>6е обо7начает ?@облемы, >ото@ые станут объе>том научных 
и7ыс>ани= в будущем.
КлюGевые слова: @осси=с>ая исто@иог@афия, Але>санд@ I, Ни>ола= I, @е-

фо@мы, >@е?остное ?@аво, либе@али7м, >онсе@вати7м.

И. Е. Барыкина, �. Ю. ГGсман. ВнGтренняя политика 
Российской империи второй половины XIX в. 
в трGдах В. Г. ЧернGхи

Статья ?освящена ха@а>те@исти>е научно= деятельности В. Г. Че@нухи. 
Рассмат@иваются основные @аботы исто@и>а о внут@енне= ?олити>е @осси=-
с>ого самоде@6авия вто@о= ?оловины XIX ве>а. В.Г. @у>оводствовалась 7а-
даче= исследования фа>то@ов, о?@еделявших ве>то@ @а7вития @осси=с>ого 
госуда@ства в ?е@еломные моменты его исто@ии. В свое= ?е@во= >@у?но= моно-
г@афии она сос@едоточилась на исследовании несостоявшихся @ефо@м вто@о= 
?оловины XIX в., 7ат@агивавших ?@облемы цент@ального ?@едставительства, 
объединенного ?@авительства и всесословного налогообло6ения. Моног@афия 
о внут@енне= ?олити>е самоде@6авия вто@о= ?оловины XIX в. соде@6ит ва6-
ные научные от>@ытия: были на=дены и введены в ши@о>и= научны= обо@от 
новые источни>и, уточнено в@емя со7дания Совета минист@ов. Со?@отивление 
самоде@6авия @ефо@мам ?@ивело > све@тыванию ?@оцесса ?олитичес>о= мо-
де@ни7ации в >онце XIX в. и ее с?ешному и выну6денному (а ?отому ?оловин-
чатому) ?@оведению в начале XX столетия.

К теме у?ущенных во7мо6носте= моде@ни7ации В.Г. ве@нулась в моног@а-
фии о ?ас?о@тно= системе, не толь>о ?@оследив эволюцию ?ас?о@та, но и @ас-
смот@ев во?@ос о свободе ?е@едви6ения в >онте>сте ?@отиво@ечи= внут@енне= 
?олити>и, влиявших на @ефо@мато@с>их ?@оцесс во вто@о= ?оловине XIX в. 
Та>6е она 7ат@онула во?@ос о фо@ми@овании личности госуда@ственного дея-
теля. Ра7@абот>а системы ?одготов>и будущего мона@ха, его личностные >аче-
ства, влияние частно= 6и7ни им?е@ато@а на внут@еннюю ?олити>у ?@едставле-
ны в сбо@ни>ах до>ументов, ?одготовленных В. Г. Она о?убли>овала ши@о>и= 
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>@уг источни>ов, ?@едставляющих 7а>онотво@чес>и= ?@оцесс, внут@еннюю 
и внешнюю ?олити>у, общественное дви6ение вто@о= ?оловины XIX столетия.

В статье особое внимание об@ащено на с?ецифи>у @аботы В.Г. с исто@ичес>и-
ми до>ументами, в том числе на составление >оммента@иев > ним, являющихся 
самостоятельными источни>оведчес>ими оче@>ами. Работы исто@и>а @ассма-
т@иваются в обще= тенденции @а7вития отечественно= исто@иог@афии, @осси=-
с>о= исто@ичес>о= ш>олы, неотъемлемо= частью >ото@о= считала себя В.Г.
КлюGевые слова: внут@енняя ?олити>а, исто@иог@афия, самоде@6авие, 

?@авительственны= >онституционали7м, @ефо@мы и >онт@@ефо@мы, объеди-
ненное ?@авительство, Росси=с>ая им?е@ия, Совет минист@ов, ?ас?о@тны= во-
?@ос, госуда@ственны= деятель.
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